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Convention additionnelle au Traité de commerce et de navigation 
entre l’Allemagne etla Russie du 29 janvier (10 février) 1894 (1). 


(43-28 juillet 1904) (2) 


Sa Majesté l’Empereur de Russie d’une part, et Sa Majesté l’Empereur 
d’ Allemagne, Roi de Prusse, au nom de FEmpire Allemand d’autre part, 
guidés par le désir de rendre encore plus animeées les relations commer- 
ciales entre l’Allemagne et la Russie, ont résolu de conclure une Conven- 
tion additionnelle au traité de commerce et de navigation du 29 janvier 
(10 février) 1894 et au Protocole final y annexé et ont nommeée a cet effet 
pour Leurs Plenipotentiaires, savoir : 

Sa Majesté l’Empereur de Russie : Son Excellence M. Serge de Witte, 
Son Secrétaire d’Etat, Conseiller Privé Actuel. Président du Comité des 
Ministres, et Sa Majesté l’Empereur d’Allemagne, Roi de Prusse: Son 


(1) Approuvé pour le Conseil d’Empire russe le 27 janvier (vy. st.) 1905. Au mo- 
- ment ot nous mettons sous presse, le Reichstag vient d’approuver en troisiéme lec- 
ture lesdits traités. 


Nous publierons la suite desdits traités de commerce ; nous nous bornons de don- 
ner, pourle moment, le traité entre |’Allemagne et la Russie. 
(2) Voir Arch. diplom., 1894, tome 50, p. 5 et suivantes. 
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Excellence le Comte Bernhard de Billow, Son Chancelier de Empire, 


lesquels, aprés s’étre communiqué leurs pleins pouvoirs trouvés en bonne 


et due forme, sont.convenus des articles suivants : 


Article premier 


Le traité de commerce et de navigation du 29 janvier (10 février) 1894 
est modifié de 1a maniére suivante : ; 


I. — Arr. 2. — Est inséré aprés l’alinéa 1° le nouvel alinéa qui suit : 

« La période de trois années fixée par loukase Impérial russe du 
14 mars 1887 pour la liquidation des biens immeubles par les étrangers_ 
est étendue pour les ressortissants allemands ddixannées.» =. 

Les mots «ils pourront de méme », au commencement de Valinéa 2 de 
article 2, sont remplacés par « les ressortissants de chacune des deux 
Parties contractantes pourront. » 


II. — Arr. 6. — L’article est rédigé comme suit : 

« Art. 6. — Les produits du sol et de l'industrie de Russie qui seront 
importés en Allemagne et les produits du sol et de l'industrie de I’Alle- 
magne qui seront importés en Russie, destinés soit 4 la consommation, 
soit a lentreposage, soit a la réexportation ou au transit, seront soumis au 
méme traitement que les produits de la nation la plus favorisée. En aucun 
cas et sous aucun motif, ils ne seront soumis a des droits, taxes. impots 
ou contributions plus élevés ou autres, ni frappés de surtaxes ou de prohi- 
bition, dont ne soient atteints les produits similaires de tout autre pays. 
Nolamment toute faveur et facilité, toule inmunité et toute réduction des 
droits d’entrée inscrits au tarif général ou aux tarifs conventionnels que 
lune des Parties contractantes accordera a une tierce puissance, a titre 
permanent ou temporairement, gratuitement ou avec compensation, sera — 
immédiatement et sans conditions ni réserves ou compensation étendue 
aux produits du sol et de Vindustrie de l'autre. » : 


Til. — Arr. 7. — Les tarifs mentionnés dans cet article sont remplacés 
par les tarifs A et B ci-joints. 


IV. — Arr. rr. — A la fin de l'alinéa 1° du n° 3 est ajouté ce qui suit’: 

« Toutefois, les importalions allemandes bénéficieront également de 
toutes les facilités douani¢res accordées aux importations dans ces terri- 
toires d'un état de l'Europe ou de Amérique du Nord. » | 


V. — Arr. 12. — AValinéa 2: 

t. Sont insérés apres les mots « des échantillons » les mots « de toul 
genre » ; 

2. Les mots : «dans un délai fixé 4 l’'avance » sont remplacés par les 
mots : « dans le délai d’une année. ») Wade 


VI. — Nouvel article. — Le nouvel article suivant est inséré apres 
Particle 12: | | 


« Art. 12a. — Le Gouvernement Impérial de Russie se déclare prét a 
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entrer en négociations, dans le délai de trois années qui suivront la mise 
en vigueur de la présente Convention, avec le Gouvernement Impérial’ 
d’Allemagne, au sujet de la conclusion d'un arrangement concernant la 
_ protection réciproque des droits @auteur pour les ceuvres littéraires, artis— 
tiques et photographiques. » | 


Article II 


. Le Protocole final. du traite de commerce et de navigation du 29 janvier 
(10 février) 1894 est modifié de la manitre suivante : 


I. — PREMUERE PARTIE RELATWE AU TEXTE DU TRAITE 


1° — Nouvelle disposition a lartiele 1. — Est insérée la disposition sui- 
vante : 

“« A Particle 1. — Les objets de ménage ayant déja servi et faisant partie 
du mobilier des ressortissants de lune des Parties contractantes qui vont 
s’établir dans le territoire de l’autre ne seront soumis. dans ce dernier, 4 
aucun droit dentrée. — 

Les consulats de carriére allemands et les fonctionnaires des représen- 
tations diplomatiques et desdits consulats qui seront envoyés en Russie 
par le Gouvernement allemand, jouiront d’une liberté pleine et entiére, 
vis-a-vis cle-la censure russe, tant pour les journaux que pour les produits 
des sciences, des arts et des belles-lettres. 

Les privileges et franchises accordés- aux fonctionnaires consulaires par 
article 2 de la Convention du 26 novembre (8 décembre} 1874 entre 
l’Allemagne ect la Russie seront également accordés aux fonctionnaires 
spéciaux attachés aux consulats allemands en Russie et aux agents du 
Ministere des Finances de Russie et a leurs secrétaires (ou attachés) en 
Allemagne. » 


2? — A Varticle 1 et 12. — Sont ajoutés les alinéas suivants : 


« La durée de la validtté du visa des passeports est étendue en Russie a 
une période de 6 mois- | : 

Cette disposition s applique également au visa des passeports des: com- 
mis voyageurs allemands de religion mosaique. 

La taxe pour la délivrance des passeports a Pétranger aux Allemands 
résidant en Russie ne dépassera pas-le montant de 50 copeks. 

La Russie continuera a accorder une durée de 28 jours pour la. validité 
des certificats de légitimation qui sont valables dans une zone. frontiére de 
30 kilométres et donnent le droit au porteur, comme c’est le cas a présent, 
de passey la frontiére 4 plusieurs reprises par différents points de passage. 
Cette durée de la validité sera compleée, de part et d’autre, a partir du jour 
auquel le certificat aura servi pour passer la frontiére la premiere fois, de 
telle sorte que lesdits certificats perdent leur validité, s’ils n’ont pas servi 
une premiére fois, au plus tard le quinziéme jour a partir du jour de leur 
délivrance. Cette durée de 28 jours ne sera modifiée en aucun, cas par le 
renouvellement de l'année survenu dans le cours de la validité des certi- 
ficats. Les certificats de légitimation, rédigés en deux langues, en allemand 
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et en russe, ne seront délivrés, de part et d'autre, qu’aux nationaux et aux 
ressortissants de l’autre pays domiciliés dans le pays ou les certificats sont 
délivrés. 

_ La date du passage de la frontiére sera notée, a Vavenir, par les auto- 
rités russes et allemandes, sur les certificats, tant d’apres le calendrier en 
usage en Russie que d’apreés le calendrier en usage en Allemagne. 

Les certificats continueront a étre délivrés, comme cela se fait actuelle- 
ment, tant aux chrétiens qu’aux israélites. 

Les ouvriers russes qui passent en Allemagne pour y are occupés a des 
travaux agricoles ou ayant rapport \ des travaux agricoles seront munis 
gratuitement, comme jusqu’a présent, de papiers de légitimation valables 
-du 1° février au 20 décembre nouveau style. 

Ces papiers seront rédigés, de méme, en russe et en allemand ». 


3° — Nouvelle disposition d l'article 3. — Est insérée la nouvelle dispo- 
sition suivante : 


« A lart. 3. — En tant que les ressortissants d’un tiers Etat sont 
exempts de tutelle en Russie en vertu des traités et conventions en vigueur, 
les sujets allemands en Russie bénéficieront du méme privilege en ce qui 
concerne la tutelle des mineurs autres qu’allemands », 


4° — Nouvelles dispositions a a Uarticle 5. — Sonti insérées les dispositions 
suivantes : 


« A fart. 5. — Les mesures vétérinaires prises par le Gouvernement 
d’ Allemagne vis-a-vis de l’importation russe ne pourront étre introduites 
d'une maniére plus rigoureuse que celles vis-4-vis des Etats qui se trou- 
vent, a l’égard des €pizooties et des institutions vétérinaires, dans les 
mémes conditions que la Russie. 

Cette disposition ne s’applique pas aux Conventions vétérinaires “entre 
l’Allemagne et l’'Autriche-Hongrie. 

Le nombre des pores vivants dont l’importation en Haute-Silésie est 
admise en vertu des reglements en vigueur, sera élevé au chiffre de 2.500 
par semaine. 

La viande qui pourra étre considérée comme préeparée dans le sens de 
la loi allemande sur l’ inspection de la viande du 3 juin 1900 sera admise a 
entrée en Allemagne conformément aux dispositions prévues par ladite loi. 

Les concessions contenues dans les alinéas 3 et 4 dela présente stipula- 
lion pourront étre revoquées ou suspendues temporairement, si des rai- 
sons exceptionnelles de police vétérinaire en exigent le besoin. 

Le Gouvernement Russe s’engage, pour la durée de la présente Rich van- 
tion, de ne pas imposer des droits de sortie sur le bois brut ou équarri 
non spécialement dénommé dans le numéro 6 du tableau des droits de 
sortie, ni den prohiber l’exportation ». | 3 


5° — Nouvelle disposition a0 article 6. — Est insérée la nouvelle dispo- | 
sition suivante : 


« A Vart. 6. — Le Conseil fédéral d’ Allemagne ne fera pas usage, pen- 
dant toute la durée dela Convention actuelle, de son droit de révoquer 
Yautorisation concernant l’établissement des entrepdts mixtes de transit 
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eh les blés 4 Koenigsberg, Dantzig, Altona, Mannheim et Ludwigsha- 
en ». , 


6° — Aux articles 6 d 9. — A la fin de cette disposisition les derniers 
mots, a partir de « équivalent 4», sont supprimés et remplacés par ce 
qui suit : 

« équivalent & 462 roubles (1 rouble = 1/15 Impériale). C’est dans la | 
meme proportion que les douanes russes accepteront, pour le payement 
“ ee, les billets de la banque de |’Empire allemand (Reichsbank- 
noten) »). 


ties Aux articles 6 et 7. — Aprés les mots : « importées dans l'autre » 
sont inseres les mots : | 

« si ces marchandises sont soumises 4 un traitement douanier différent 
suivant le pays de provenance ». i 


8° — Nouvelle disposition a l'article 12. — Est insérée la disposition 
suivante : 
« A Part. 12. — Pour pouvoir exercer en Russie le droit prévu 4 l’alinéa 


1 de larticle 12 les personnes y désignées devront étre munies de patentes 
spéciales dont la taxe au profil de 1’Etat ne dépassera pas 150 roubles pour 
toute l’année et 75 roubles pour la seconde moitié de l'année. 

Si les personnes pourvues des patentes précitées veulent exercer le droit 
prévu a l'alinéa 1 de l'article 12 par des commis voyageurs a leur service, 
ces commis voyageurs devront étre, en outre, pourvus chacun dune 
patente personnelle dont la taxe ne dépassera pas 50 roubles pour toute 
l’année et 25 roubles pour la seconde moitié de l’année, . 7 

Les patentes prévues a l’alinéa 1 de la présente stipulation pourront étre 
délivrées au nom des personnes mémes qui se rendent en Russie et alors 
ces personnes ne seront plus tenues de se pourvoir, en outre, dela patente 
personnelle. : 

Pour la délivrance des patentes et le montant de leurs taxes il ne sera pas 
fait de distinction entre les personnes de religion chrétienne et de religion 
mosaique. 

En tant que l’importation d’armes a feu de l’étranger n'est pas interdite 
en Russie, les voyageurs de commerce allemands pourront porter avec eux 
des échantilions de ces armes, & la condition expresse de se soumettre a 
toutes les prescriptions générales ou locales qui sont ou seront en vigueur 
par rapport aux armes a feu »). | , 


9° — A article 13. — Est ajouté ce qui suit : 

« Les bateaux allemands se rendant en Russie par les cours d’eau qui 
coupent les frontieres communes, pour rentrer plus tard en Allemagne, 
seront admis a entrer en Russie sans payer ou garantir les droits d’impor- 
tation. ; 

Le délai dans lequel ces bateaux doivent étre réexportés en Allemagne 
est fixé 4 deux années, A partir du jour de leur entrée en Russie, Si le 
bateau est vendu en Russie ou y demeure plus de deux années, il est pas- 
sible des droits d’importation respectifs. Le susdit délai devra étre pro- 
longé, si le bateau est retenu par des circonstances indépendantes de la 
volonté du conducteur, telles que le niveau insuffisant des eaux, des 
avaries nécessitant des réparations considérables ou autres causes analo- 
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gues. Les droits d’importation. ne seront pas pergus, si le bateau est 
détruit par le feu ou par naufrage. 

Les certificats contenant l’obligation de ,réexporter les bateaux ou de 
payer les droits d’entrée seront exempts de toute taxe. 

Aussi longtemps que le bateau se trouve en Russie, la patente de jauge 
du bateau est déposée a la garde des autorités douanieéres russes. 

Les bateaux a vapeur allemands pour passagers sur le Niémen sont 
admis jusqu’’ Georgenbourg et les bateaux a vapeur russes pour passa- 
gers sont admis jusqu’a Schmaleningken et peuvent hiverner dans ce port. 

Le timbrage des lettres de voiture et des connaissements pour la cargai- 
son des bateaux a destination de |’Allemagne est fait par les bureaux 
douaniers russes établis aux bords de la Vistule ». 


Il. — DeEvXxIiME ET TROISIEME PARTIES RELATIVES AUX TARIFS CONVENTIONNELS 


Ces deux parties sont supprimées. 


If]. — QUATRIEME PARTIE RELATIVE AUX REGLEMENTS DOUANLIERS 
4° — Le paragraphe 1 est rédigé comme suit : 


« § 1. — Les Parties contractantes sont d’accord a reconnaitre que les 
douanes russes de premiere classe de Kroettingen et de Praszka pourront 
étre transformées en bureaux de seconde classe et la douane-barriére de 
Sluziew en un point de passage, si on conserve a ces bureaux les attribu- 
tions spécialement stipulées pour eux dans la liste ci-annexée. 

Quant au reste, le Gouvernement Impérial Russe non seulement conser- 
vera aux bureaux actuels le rang et les attributions qu’ils possédent pour 
le moment, en particulier aux douanes de premiere classe de Slupce et de 
Herby, a la douane de troisiéme classe de Piotrkow, aux douanes- 
barriéres de T'worki et Zakrzewo et aux points de passage de Degutzky, 
Rakowka, Upidamisch, Bakalarzewo, Skulsk et de Gostinczyk, mais 
encore il élévera le rang de quelques bureaux existants et leur accordera 
des attributions plus étendues et créera quelques nouveaux bureaux a des 
endroits qui n’en sont pas encore pourvus. 

En application de ce qui précéde : 


_ Les douanes de troisiéme classe de Dobrzyn et de Modrzejewo sont 
Seek au rang de douanes de seconde classe, 
les douanes “barriéres de Paschwenty, W ladislawowo, Wilcyn, Gola et 
de Podlenka ainsi que le point de passage de Radziejewo — au rang de 
douanes de troisieéme classe ; 


+ 


2. Des points de passage seront établis a Kirkily, Kibarty et a Pelty; 


3. Les bureaux de Ayssehnen, Kirkily, Wladislawowo, Czarnowka, 
Dombrowo, Karw, Osiek, Dobrzyn, Radziejewo, Wilczyn, Peisern, Gola, 
Podlenka, Gniazdow, Nezdara, Czeladz et de Modrzejewo nommeés dans la 
liste ci-annexée. recevront les attributions SPT ta désignées Pous 
chacun de ces bureaux dans ladite liste. 
jj L’élargissement de ces attributions se fera aussi vite que possible et en 
tout cas au cours de l’année qui suivra la mise en vigueur de la présente 
Convention. 
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Le point de passage de Kibarty restera, en méme temps, bureau d’avis 
pour la douane de premiere classe de Wirballen. 


Les douanes de seconde et de troisiéme classe et les douanes-barriéres 
auront la faculté de dédouaner : 


1. Les machines et les appareils agricoles désignés dans la cineilgite du 
Sepantemont des Douanes du 31 janvier 1900 N° 2154. 


. Les articles dénommés aux numeros 41, alinéas 1, 2 et 3, 89, et 103, 
Sie 1 du tarif douanier russe. 

Toutes ces concessions sont accordées & condition que |’ Allemagne éta- 
blisse et entretienne vis-a-vis des douanes et points de passage russes des 
bureaux ou des postes de surveillance comme stations de passage alle- 
mands et les pourvoie d’attributions équivalentes . En particulier, la 
douane allemande de Zollhaus Gurzno vis-a-vis de Karw restera prés de 
la frontiere et ne sera pas transférée dans la ville de Gurzno. 

Les Parties contractantes s’engagent enfin a examiner avec soin les 
demandes motivées de création de douanes nouvelles, d’élévation 4 une 
classe supérieure des douanes existantes et d’extension dé leurs attribu- 
tions que l'une des Parties pourrait adresser a l'autre, méme dans lecours 
de la validité de la présente Convention, et a donner suite, dans la mesure 
du possible, a ces demandes. De la méme maniere les Parties contractantes 
s’entendront sur les questions concernant la suppression d’un bureau de 
douane, l’abaissement de son rang oula réduction de ses attributions. 

Toute modification apportée par l’une des Parties au caractére ou aux 
attributions d’une deses douanes sera immédiatement porteée a la connais- 
sance de l’autre ». 


2° — § 2. — Est ajouté 4 la fin du paragraphe l’alinéa suivant : 

« Une pareille attribution a été accordée également a la douane alle- 
mande de premiére classe (Nebenzollamt I Klasse) 4 Preussisch-Herby et 
cette attribution lui sera maintenue, pour autant que la douane russe de 
premiere classe a ehh ankne -Herby soit pourvue d’attributions correspon- 
dantes ». 


3° — § 7. — 1, Les mots: « trois roubles or » sont supprimés et rem- 
placés par: « quinze roubles ». 

2. Les mots; « neuf marcs » sont supprimés et remplacés par : « trente- 
cing marcs ». 


4° — Nouveau paragraphe, — Est insérée la disposition suivante apres 
le § 8: 

‘« § 8 a. — Sauf les dispositions epéoiales 4 a légard des bateaux fluviaux 
(v. I. N° g alinéas 1-4 du présent article), Jes véhicules en tout genre, y 
compris les objets de leur garniture et équipement, servant au moment de 
l’entrée au transport de personnes ou de marchandises et introduits uni- 
quement pour cette raison temporairement en Russie par des personnes 
qui sont connues des autorités douanieres russes ou allemandes, seront 
admis 4 l’entrée, par les autorités russes, sans qu'il y ait eu déposition 
des droits d’entrée ou cautionnement de ces droits, du moment que le 
conducteur du véhicule s’engage a le réexporter dans un délai déterminé, 
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L’expédition par écrit des déclarations d’engagement se fera gratuitement 
et sans taxe quelconque ». 


5° — § 10. — Le paragraphe 10 est rédigé comme suit : 


« § 10, — Il ne sera exigé aucune déclaration spéciale pour les entrées 
de marchandises en Russie par voie de terre, lorsqu’elles sont accompa- 
gnées de lettres de voiture au bureau d’entrée. Le nombre des chevaux et 
voitures qui composent le transport et le nombre total des lettres de voi- 
ture et des colis seront ensuite consignés sur une des lettres de voiture et 
cette indication sera signée par le conducteur en chef »). 


6° — Nouveau paragraphe. — La disposition suivante est insérée aprés 
le§ 12: | : 
§ 12 a. — Dans le cours d’une année aprés la mise en vigueur de la 


présente Convention, le Gouvernement Impérial de Russie publiera : 


1. Une édition systématique de toutes les circulaires du Département 
des Douanes, concernant l'application du tarif douanier, ainsi que des 
décisions du Sénat Dirigeant qui se rapportent Ala méme matiére; 


2. Une liste alphabétique de toutes les marchandises dénommées au 
tarif douanier et dans les circulaires et décisions susmentionnées )). 


1° — Nouveau paragraphe. — La disposition suivante est insérée aprés 
le nouveau § 12 aci-dessus: 


« § 12 6. — Les taxes a payer pour l’application des marques d’idendité 
ne dépasseront pas 5 o/o du montant total des droits de douane. 

Les taxes a payer pour l’application des marques d’identité aux boutons, 
aux rubans, aux dentelles, aux broderies et aux peaux ne dépasseront 
pas 1 copek pour chaque plombe. La somme entiére des taxes de plom- 
bage ne dépassera pas 5 o/o du montant total des droits d’entrée dans 
chaque cas spécial. ; 

Si toutefois 'intéressé lui-méme désire que la marchandise soit plom- 
bée d’une maniére qui excéde le besoin d’identification, il est tenu de payer 
le surplus des taxes en résultant. 

Le poingonnement d’ouvrages allemands en or et en argent ne sera pas 
sujet a des taxes autres ou plus élevées que le poinconnement d’ouvrages 
similaires nationaux ». : 


8° — § 13. — A Valinéa 1, les mots: « Acompter du jour du commence- 
ment », sont remplacés par les mots: « 4 compter du quatriéme jour a 
partir du commencement ». 


2. Sont rayés a la fin de l’alinéa 2 les mots: « 5 a 11 jours » et rempla- 
cés par: «5a 14 jours augmentés des trois jours de délai prévus 4 
Palinéa 1 »). | 


9° — § 15. — Le paragraphe 15 est rédigé comme suit: 


« § 10. — La prescription contenue 4a l'article 292 du réglement russe 
du 15 mai rgor concernant l'importation des marchandises d’aprés 
laquelle la difference entre le poids déclaré des articles ou marchandises 
et le poids constaté 4 la revision restera impunie tant qu’elle ne dépasse 
pas 5 o/o du poids total des articles ou marchandises, est. modifiée et la 
tolérance est élevée 4 10 o/o du poids total ». | 


1 


0 


ALLEMAGNE — RUSSIE 149 


10° — § 17. — A Valinéa 1 les « mots: « A trois semaines ») sont rempla- 
ces par les mots: « a deux mois »; 


14° — § 20. — L’alinéa 2 est remplacé par les stipulations suivantes : 

« Les mesures locales émanées — de propre initiative — d’un chef 
d’arrondissement (Landrat en Allemagne, natchalnik oujesda, isprawnik 
en Russie) seront directement communiquées aux chefs d’arrondissement 
respectifs de l'autre pays. Cette communication comprendra en méme 
temps les motifs de la mesure, a moins que la nature de celle-ci ne rende 
superflue leur indication. 

Les mesures émanées en Allemagne d’un président en chef de province 
(Oberpreesident) ou d’un président de régence (Regierungs president) et 
en Russie d’un gouverneur général ou d’un gouverneur seront communi- 
queées, de part et d’autre, au fonctionnaire respectif ayant le rang corres- 
pondant. La communication des motifs de ces mesures se fera par voie 
diplomatique. 

Les mesures €manées des autorités centrales des deux pays, y compris 
les motifs, seront communiquées réciproquement par voie diplomatique. 

ll est entendu que les informations concernant les mesures vétérinaires, 
seront communiquees, de part et d’autre, d’avance, si faire, se peut, et au 
plus tard des qu’elles seront édictées. 

Les deux gouvernements échangeront des tableaux dénominatifs indi- 
quant, de part-et d’autre, les autorités entre lesquelles l’échange réciproque 
devra avoir lieu conformément au mode sus-indiqué ». 


Article 3 


La présente Convention additionnelle entrera en vigueur a l’expiration 
d'un délai de douze mois apres l’échange des ratifications, mais au plus 
tard le 18 juin (1 juillet) 1906. 

Apres la mise en vigueur de la Convention additionnelle, le traité actuel 
de commerce et de navigation, conclu le 29 janvier (1o février) 1894, avec 
les modifications et additions y apportees par ladite Convention addition- 
nelle, exercera ses effets jusqu’au 18 (31) décembre 1917. 

Dans le cas ot aucune des Parties contractantes n’aurait notifié douze 
mois avant l'échéance de ce terme son intention de faire cesser les effets du 
traité, ce dernier, avec les modifications et additions susdites continuera 
a étre obligatoire jusqu’a l’expiration d'une année 4a partir du jour ou 
l’une ou l’autre des Parties contractantes l’aura dénonce. | 


Article 4 


La présente Convention sera ratifiée et les ratifications en seront échan- 
gées a Berlin, aussitot que possible. 


En foi.de quoi les Plénipotentiaires respectifs l’ont signée et y ont 
apposé le sceau de leurs armes. 


Fait a Berlin le 15 (28) juillet mil neuf cent quatre. 
(L. S.) signé: Serce Witte. (L. 8S.) signé : Bitow. 
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Liste des bureaux russes pour lesquels des attributions spéciales 
ont été stipulées. 


a) 
ee Nom du 
aS bureau 
Zé 
1. Kroettingen. 
2. Praszka. 
3. Sluziew. 
4. Ayssehnen. 
3. Kirkily. 
6 
7. Czarnowka. 
8. Dombrowo. 
9. Karw. 
10. Osiek. 
44. Dobrzyn. 
12. Radziejewo. 
43. Wilczyn. 
14, Peisern. 


Caractére actuel ou 
nouveau caractere . 
du bureau 


Marchandises dont l’expédilion en douane 
a été specialement stipulée pour le bureau 


A. Bureaux ramenés a une classe inférieure. 
Douane de deuxiéme Ecrémeuses mécaniques a bras ; 


classe. 


parfumerie, produits chimiques et 
pharmaceutiques ; ciments et 
chaux. 


Douane de deuxiéme Moissonneuses-lieuses, moisson- 


classe. 


Point de passage. 


neuses-javeleuses ; épandeuses 
(machine a répandre les engrais); 
machines pour la meunerie et trans- 
missions en tous genres; 
produits chimiques et pharmaceu- 
tiques. | 


Bois de chauffage, poutres, fascines. 


B. Autres bureaux. 


Douane de troisiéme 
classe. 


Point de passage. 


. Wladislawowo. Douane de troisiéme 


classe. 
Point de passage. 


Douane-barriére. 


Douane-barriére. 


Douane de troisiéme 
classe. 


Douane de deuxiéme 
classe. 


Douane de troisiéme 
classe. 


Douane de troisiéme 
classe. 


Douane de troisiéme 
classe. 


Ncrémeuses mécaniques 4a bras ; 
vétements en étoffes de coton. 


Briques. 


Vétements en étoffes de coton ou de 
laine. 


Tourbe, bois de chauffage, poutres, 
fascines ; 

poissons vivants et non vivants ; 
méme en tonneaux ; 

seaux ordinaires en bois, méme 
avec cercles en fer; vaisselle 
et ustensiles de cuisine en fer 
émaillé. 

Fils de lin, de laine et de coton ; 
houille, coke. 

Harengs ; 

chaux ; 

houille, coke. 

Tissus et étoffes de laine et de 
coton, 


Item, comme au numéro 10. 


Sulfate d’ammoniaque, potasse ; 

tissus en laine ; 

chapeaux d’‘hommmes dénommés 
au numéro 210 alinéas 1 et 3 du 
tarif douanier russe. 


Item, comme au numéro 12. 


Tissus et vétements en laine. 
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ee Gola. Douane de troisiéme Moissonneuses-lieuses ; moisson- 
classe. neuses-javeleuses ; épandeuses 
(machines a répandreles engrais) ; 
machines pour la meunerie, trans- 
missions en tous genres; 
tissus en laine et en coton.. 


16.  Podlenka. Douane de troisiéme Item, comme au numéro 15; 
classe. en outre: presses a briques. 
17. Gniazdow. Douane-barriére, Bois de chauflage ; 
houille ; coke. 
18.  Nezdara. Douane-barriére. Bois de chauffage, poutres, fascines, 


foin, chaux, houille ; coke; vais- 
Selle et ustensiles en fer émaillé. 


49. Czeladz. Douane-hbarriére. Item, comme au numéro 18; 
en outre : poissons et écrevisses 


20. Modrzejewo. Douane de seconde Comme au numéro 13. 
classe. 


ANNEXE 
Protocole. 


Au moment de signer la Convention additionnelle conclue aujourd’hui 
au Traité de commerce et de navigation entre l’Allemagne et la Russie du 
29 janvier (10 février) 1894 les Plénipotentiaires des deux Parties contrac- 
tantes sont tombés d’accord de ce qui suit: 


1. Le Gouvernement Impérial de Russie reconnait au Gouvernement 
Imperial d’Allemagne le droit d’imposer d'une surtaxe les sucres impoues 
de Russie en Allemagne, aux conditions toutefois : 


a) que cette surtaxe ne sera appliquée qu’aux sucres destinés a la con- 
sommation intérieure en Allemagne et ne dépassera pas le chiffre fixe par 
la commission permanente de Bruxelles ; 


b) qu’elle ne sera prélevée qu’autant que la Convention de Bruxelles 
restera en vigueur et l’Allemagne y prendra part ; 


c) que le Gouvernement Impérial d’ Allemagne ne fera pas usage de son 
droit de prohiber l'importation des sucres russes et ne prendra aucune 
mesure restrictive par rapport al’ importation des sucres russes destinés a 
la réexportation ainsi qu’a toutes les opérations auxquelles tes sucres 
pourraient étre soumis dans ce dernier cas. 


d) qu’une revision du taux de la surtaxe sera prévue si les circonstances 
la rendaient nécessaire. 


_2, Le Gouvernement Impérial de Russie est prét a tenir compte dans 
toute la mesure du possible, pendant toute la durée de la Convention ad- 
ditionnelle d’aujourd’hui, des désirs exprimés dans la liste ci- -annexée con- 
cernant la tarification russe de certains objets. 


3. Le Gouvernement Impérial de Russie, avant de procéder a l'incorpo- 
ration du territoire douanier du Grand-Duché de Finlande dans celui de 
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"Empire Russe préviendra au. moins deux ans davance le Gouver- 
nement d’Allemagne de sa décision a ce sujet; en méme temps le Gou- 
vernement Impérial de Russie déclare que selon toute probabilité cette in- 


corporation ne sera effectuee que graduellement a des époques suffisam- 
ment espacées. 


4. Le Protocole final du g février 1897 de la Conférence Russo-Alle- 
mande 1096/7 restera maintenu en ce qui concerne les numéros | alinéa 
4, numéro 1 alinéa 2 et les numéros 2 et III 4. Les numéros II, III 2, 3, 
IV alinéa 1, numéros 1, 2, V 1, 2 et l’annexe dudit Protocole ont été in- 
sérés dans la Convention additionnelle mentionnée ci-dessus et les nu- 
méros J, alinéa 1, 2,3, alinéa 4, numéro 1, alinéa 1, III, 1, 5—g, IV alinéa 
I, numero 3 et alinéa 2 et V 3 ont été supprimés. 


Fait en double expédition A Berlin le 15 (28) juillet mil neuf cent 
quatre. 


(Signé): Senge Witte. (Signé) : BiLtow. 


ANNEXE 


Liste de désirs allemands concernant la tarification russe 
de certains objets. 


I. COQUILLES (demandé: N° 44, tarifé d’apres le N° 68) 


Les coquilles brutes, méme les coquilles de nacre d’huitres a perle avec 
leurs couches minérales naturelles, doivent étre tarifées comme coquilles 
non faconnées et non pas, ainsi que le fait la Russie, comme coquilles 
faconneées. 

La Russie a refusé de concéder cette tarification pour les coquilles de 
nacre d’huitres a perle et n’a accordé la franchise de droits, d’apreés le 
No 44, qu’aux autres coquilles. 


2. CUIR CHAGRIN (demandé: N° 55, ,, tarifé d’apres le N° 55 
39 94 


_ Le cuir chagrin, c’est-a-dire le cuir tanné qui, a Vaide de plaques de 
liege ou de plaques ou cylindres gravés, a été traité en vue du grainage 
naturel ou du fagonnage artificiel de la surface généralement lissée, doit 
étre tarifé d’aprés le N° 55,, au taux de 18 r. par poud. 

La Russie a néanmoins tarifé ces marchandises, comme cuir ordinaire, 
d’apres le N° 55,, au taux autonome de 16.,, r. Les droits de ce numéro 
ayant été majorés de 10 0/0, par suite de I’élévation des droits de l'année 
1900, le cuir chagrin est a présent soumis a des droits plus élevés que les 
droits concédes par le Traite. 


3. COURROIES DE MACHINES (N° 55,,) 


La circulaire douaniére N° 10,116 de 1894 dit que par « courroies de ma- 
chines non cousues » qui tombent sous le No 55,, du tarif conventionnel, 


——————— 
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sont a entendre les courroies d’une couche de cuir seulement et que lajonc- 
tion des fins des différentes bandes de cuir, moyennant coutures, rivures. 
ou collages en vue d’obtenir des courroies de la longueur voulue, ne cons- 
titue pas une raison suffisante pour les ranger sous le N° 57,, du tarit 
russe. - 


4. DOUVES EN CHENE (N° 58, ,) 


Par lacirculaire douaniére N° 10.568 del’année 1883, les douves en chéne 
non ouvrées ont été soumises — comme bois, — aux droits du N° 58,,. 


5. MOULES EN BOIS SERVANT A FAIRE DES CIGARES (demande : N° 61, ,, tarifé 
d’apres le N° 61, ;) 


Les intéressés allemands ont demandé que ces marchandises acquittent, 
comme ouvrages fraisés d’ébénisterie en bois ordinaire, les droits du 
NwOts 
_ La Russie tarife ces marchandises d’apreés le N° 61,,. 


6. ETAGERES EN PAPIER MACHE (N° 61,,) 


Les intéressés allemands se sont plaints que les articles en papier ma- 
ché qu’ils importaient en Russie, tels qu’étageres, consoles, boites a ciga- 
res et boites a enveloppes, etc., soient tarifés par la Russie d’apres le 
N° 215,, commearticles ordinaires de fantaisie, tandis que, conformément 
ala remarque au N° 177,, du tarif autonome russe, ils devraient étre taxés 
d’apres le N° 61,, du tarif conventionnel puisqu’ils ne sont pourvus d’au- 
cun ornement en d'autres substances, mais qu’ils sont simplement enduits 
de laque, ilest vrai, de différentes couleurs. 

La Russie a concédé que les étageres de ce genre qui ont l’apparence 
d’ouvrages en bois sculptés ou tournés doivent étre tarifées daprés le 
N° 61., Ou 215,,, selon qu’elles sont sans ornements de maticres différentes 
ou avec de tels ornements. 

Les attaches, telles que crochets et cordes a suspension, et les autres ac- 
cessoires nécessaires des étagcres, ne doivent pas étre considérées comme 
garniture ni amener la tarification des étagéres en papier maché d’apres 
le N° 215 (circ. douaniére du 16 novembre 1894 — N° 21.310,, —). 


7. PIERRES A CHEMINEE (demande : N° 72,, tarifé d’apres le N° 72,,) 


Les intéressés allemands se sont plaints que la Russie tarife les pierres 
acheminée comme pierres « réfractaires », d’aprés le N° 72,, au lieu de 
les tarifer d’aprés le N° 72,,. Un régle générale indiquant ce qu’il faut en- 
tendre par pierres « réfractaires » n’a pas été établie par la Russie. 

Sur nos représentations, le gouvernement Russe a prescrit que les bri- 
ques qui fondent a une température de 1.300 degrés centigrades et au-des- 
sus doivent étre tarifées comme briques en matiéres réfractaires ; seules 
les briques de ciment (Klinker) seraient réguliérement a dédouaner d’aprés 
le N° 79,, (circ. douanieére du 5 avril 1899 — N° 6.974,, —). 

Mais cette concession a été bientdt révoquée (circ. douaniére du 20 jan- 
vier 1900 — N° 1.233 —). 
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8. MORTIER DE CHAMOTTE (demande : N° 72,, et remarque a ce N° contenue 
dans la deuxieme partie du Protocole final, tarifé d’apres le N° 66,,) 


L’Allemagne demande que le mortier de chamotte, lorsqu’il ne contient 
que de minimes quantités de pierres détritiques qui se trouvent déja dans 
Vargile brute servant 4 faire le mortier, soit tarifé comme mortier de cha- 
motte et non pas, ainsi que le fait la Russie, comme pierres pulvérisces. 

La Russie a satistait a cette demande, en tolérant les quantités de pier- 
res détritiques ne dépassant pas 10 0/0 du poids total(circ. douaniére du 
5 avril 1899 — N° 6. 97451 —), 

Mais cette concession a bientét été révoquée par la Russie (circ. doua- 
niere du 20 janvier 1900 — N° 1.233—). 


Q. PLAQUES (CARREAUX) POUR DALLAGE DE METTLACH (demande : N° 74,, al. 2 
et N° 74,, al. a, tarifé d’aprés le N° 75, ,.., et ,) 


En rgor, les bureaux de douane russes ont commencé a tarifer les pla- 
ques de Mettlach (carreaux de terre cuite pour dallage et pour revétement 
de murs, vernissés, unicolores et multicolores) d’aprés le N° 75, ,, , et 3, 
tandis qu’au N° 74, , alinéa 2 et 74, 2 alinéa 2 du tarif douanier russe, des 
droits conventionnels ont été fixés pour ces marchandises. La Russie n’a 
pas donné suite a nos réclamations a ce sujet et a déclaré que les mar- 
chandises en terre cuite qui rentrentdans le N° 74 sont en matiéres com- 
pactes n ‘absorbant pas l’eau tandis que les ouvrages en question sont en 
matiéres poreuses, absorbant l’eau, ce qui serait un signe caractéristique 
de la faience. 

A cela il faut faire remarquer que, depuis l’existence du traité de com- 
merce et de navigation entre l’Allemagne et la Russie du 29 janvier (10 fé- 
vrier, 1894 jusqu’en rgo1, la Russie a toujours tarifé les carreaux en 
question d’apres le No 74, dans lequel ils doivent aussirentrer, puisque ni 
le tarif conventionnel russe, ni le protocole final audit traité ne contien- 
nent une disposition qui distingue, quant a la tarification, entre matieres 
absorbant ou n’absorbant. pas l'eau. 


[O. PRODUITS LIQUIDES DE LA DISTILLATION DU NAPHTE ET HUILE MINERALE A 
GRAISSER (demande : N° 85, tarifé pete le N? oi), & 


Les intéressés allemands ont demandé pour ces marchandises qui ne 
contiennent aucun mélange de graisse, le dédouanement d’apreés le N° 85, 
tandis que la Russie, en ‘contradiction avec une ancienne pratique, les 
soumet aux droits du N° 71, , a. 

La Russie a fini par adopter, en principe, le point de vue allemand, mais 
encore récemment il a fallu une nouvelle entremise par voie dip omatique 
pour assurer aces importations allemandes la tarification qui ép ond a 
leur nature, 


LI, PIECES DE CHAUDIERES A VAPEUR (N° 102) 


ia circulaire douaniére N° 3.523 de 1896 prescrit que les « parties de 
chaudiéres a vapeur» qui sont a tarifer avec celles-ci comprennent aussi 
les robinets, sifflets a vapeur, manomelres, importés avec les chaudieres 
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mais emballés a part, ainsi que les armatures de chaudieres en général, 
en outre, les tuyaux en matiéres différentes, pourvu qu’il soit constaté 
par des experts quils appartiennent directement aux chaudiéres et qu’ils 
servent a établir les communications réciproques. 


12. HARMONICAS DE BOUCHE (MUNDHARMONIKA) N° I 


D’apres la circulaire douaniére N° 12.608 de l'année 1896 les instruments 
de musique de toute espece connus sous le rom de « Mundharmonika » 
(harmonica de bouche), sont sujets aux droits du N° 172, 4. 


13. BOBINES LAQUEES ET NON LAQUEES EN PAPIER MACHE (demande : N° 177, , 
tarifé d’apres le N° 215 (61) . 


La Russie a tarifé tous les ouvrages en papier maché qui ont l’appa- 
rence douvrages de tournerie, qu ils soient laqués ounon, peints ow non, 
suivant le N°61, ou dans le cas ou ils sontornés, suivant le \’ 215. 

‘Nous avons demandé pour les bobines la tarification suivant le 
N° 177; 

La Russie, comme concession, n’accorda que la tarification d’aprés le 
N° 177, , (circ. douaniere du 5 avril 1899 — N° 6.974 alinéa 4 —), mais ré- 
voqua bient6t méme cette concession (circ. douaniere du 20 janvier — 
tg00 — N° 1.233 —). 


14. LINGE EN CELLULOID (N° 177. 5) 


Les intéressés allemands ont demandeé la tarification d’apres le N° 177, , 
au taux conventionnel de 3,,,r. par poud. La Russie a d’abord dédouané 
cette marchandise comme linge de toute espéce, d’apres le N° 20g, au taux 
de 2,,, r. par livre. Sur nos représentations, la Russie concéda la tarifica- 
tion d’apres le N’177,,, autaux de 13 r. 12 '/, cop. par poud, mais refusa 
la tarification d’apres le N° £77, , (3,5) ©. par poud) (circ. douaniére du 16 
novembre 1894 — N°2t.5ro al. 6 —). 

Cette concession a été subitement révoquée, en 1896 et la marchandise 
en question a été soumise comme article de fantaisie, aux droits du'N° 215, 
au taux de o,,, r. par livre (24 r. par poud) (cir.douaniere du 3 janvier 
1896 — N° 155). Mais plus tard, la tarification d’aprés le N° 177,, est entrée 
de nouveau en vigueur (circ. douaniére du 19 janvier 1897 — N° 1.087—), 
conformément aux dispositions du numéro III, 5, a, du Protocole final du 
g février 1897 de la conférence Russo-Allemande 1896/97. En 1899, la 
Russie a rejeté A nouveau une nouvelle proposition de tarifer cette mar- 
chandise conformément au N° 177.3, en alléguant qu’en ce cas objet 
fabriqué pay ce un droit moindre que la matidre premiere (d’apreés 
le N° 68 — 4..,, fr. 


15. REIMPORTATION DE SACS POUR CEREALES, ETC., EN FRANCHISE DE DROIT 
(:N° 191) 


La disposition stipulée dans ladeuxiéme partie du Protocole final du 
traité de commerce et de navigation entre l’ Allemagne et la Russie du 29 
janvier (10 février) 1894, d’apres laquelle les sacs en jute et en toile, ayant 
servi a l’exportation de céréales russes de toute sorte, resteront, 4 leur réim- 
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portation en Russie, exempts de droits, a été par une résolution du Comité 
russe des Ministres, approuvée le a1 avril 1895, étendue a titre autonome, 
aux sacs qui ontservi 4 l’exportation de farine, gruaux, son, amidon, se- 
mence de légumes secs et graines oléagineuses, graines de graminées four- 
ragéres et de graminées de culture. 


16. Firet GuipurE (Demandé : N° 205 évent, N° 207, ,, tarifé d’apreés 
16° N*do7; G4 


Les intéressés allemands ont demande la tarification de ces marchandi- 
ses d’aprés le N° 205 (et ses subdivisions correspondantes) et conformé- 
ment a l’ancienne pratique russe, les droits du N° 207, 2 ne devant étre 
exigés qu’éventuellement. 

La Russie a tarifé les marchandises d’aprés le N° 207, 1. mais a concédé 
plus tard la tarification d’apres le N° 207, 2 et a refusé le dédouanement 
d’apres le N° 205. 


Warif A 


annexe a la Convention additionnelle au Traité de Commerce et 
de Navigation entre l Allemagne et la Russie du 29 janvier (10 
février) 1894 du 15 (28) juillet 1904. 


N** du tarif Droits 
general russe — DENOMINATION DES MARCHANDISES Unités en 
13 (26) janvier Rbl. Co 

1903 Tessa 
TABLEAU DES DROITS D ENTREE 
2 ee Riz: 1. monde. poud begs 
ex A Fécule de pommes de terre. poud — 90 
Fx remarque. L’amidon de_ toute 
espece importé en paquets, boites et au- 
lres petits recipients devenant la pro- 
prieté du consommateur, acquitte, y 
compris le poids de l’emballage inteé- 
rieur, un droit de 2 fr. to c. par poud. 
ex 5 Légumes : ex. 1 légumes communs non 
préparés, frais; oignon et ail en gous- 
ses poud brut — 10 
ex 26 1. Houblon poud 9 29 


ex »8 Vins deraisin, de baies et de fruits. 

Remarque. Les facilités qui pourraient 
étre accordées 4 un tiers Etat, 4 légard 
des droits ou dutraitement douanier, des 
vins rentrant dans un des alinéas ou de 
leurs subdivisions du numéro 28, seront 
étendues dans la méme mesure aux vins 
de provenance allemande, rentrant dans 


ex 32 
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les mémes alinéas et subdivisions de ce 


. numéro. 
Eaux minérales, naturellesou Srinees 


Remarque 1. Les eaux médicinales na- 
turelles ou artificielles, si elles sont dé- 


nommées dans des listes spéciales dres- . 


Sée€S par le Conseil Médical du Ministére 


de l'Intérieur, d’accord avec le Ministére 
des Finances et celui de l’Agriculture et 
des Domaines, acquittent un droit de 
1 rouble par poud, y compris le poids 
des récipients immédiats. 


Remarque 2. Acquittent le droit fixé a 


a remarque 1, les eaux médicinales alle- 


mandes mentionnées ci-aprés : 


Aachen, Alexanderbad, esitart 
Assmannshausen, Baden-Baden, Ber- 
trich, Bocklet, Briickenau,. Charlotten- 
brunn, Cudowa, Driburg, Elster, Ems, 
Ems-Victoria, Fachingen, Friedrichs- 


hall, Griessbach, Heilbronn, Adel- 


heidsquelle, Harzburger Crodoquelle, 
Homburg, Kissingen, Konigsdorf- 
Jastrezemb, -—Késener Johannisbrun- 
nen, Kreuznacher Elisabeth, Lams- 
, cheid, Schwalbach, Lippspringe, Mer- 
gentheim, Bad Nauheim, Nennendorf, 
Neuenahr, Pyrmont, Rappoltsweiler, 
Reinerz, Rippoldsau, Oberbrunnen, 
Salzbrunnen, Kronenquelle Salzbrun- 
nen, Salzschlirf, Schlangenbad, Soden 
i. Taunus, Steben, Sulzbrunn, Télz- 
Krankenheil, Weilbach, Wiesbaden, 
Wildungen. 


ex 37 ex 1. Poissons frais : 


b) autres que ceux denommes a la let- 
tre a) 


ex 45 ex 2. Crins de cheval frisés, bouillis, teints, 


filés en forme de boucles, méme 
'mélangés d’autre poils ou de subs- 
tances filamenteuses végétales 


ex 46 ex 2. Objets en soies de porc montés en bois 


commun sans placage; pinceaux en 
soies de pore et tous autres pour 
peinture 


ex 52 ex 2. Cire d’abeille 


ex 53 


Veilleuses, avec ou sans flotteurs en pa- 
pier, en bois, en verre, en lége ou en 
porcelaine, en combinaison ou non 
avec des tdles ou fils de métaux com- 
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poud brut 
poud 


poud 
poud brut 


3 
3 


41 


18 


60 


31'/, 


158 


ex 55 


TRAITES;, CONVENTIONS, PROTOCOLES 


muns (méme vernis), avec .ou’.sans 
pincettes faites de toles de ces metaux. 


Peaux préparées : 
2. Maroquin,~ peau glacée,: chevreau, 


chagrin ; peaux de toute espéce avec. 
ornements- reprolrescs') petites peaux 


vernies 


ex 3. grandes : de boeuf, de vache, de tau- 


reau, de buffle, de cheval, d’ane 
et de porc, — en peaux et demi- 
peaux, sans dessins repoussés, avec. 
~ ou sans grain, méme avecgrain arti- 


ficiellement repousse; teintes ou non. 


teintes 
4. grandes peaux vernies 


Remarque. Les rognures et les mor- 
ceaux de peaux préparées, 4 moins qu'ils 
ne soient découpés pour faire des chaus- 
sures ou de petits ouvrages, acquittent 
les mémes droits que les peaux dont pro- 
viennent lesdits morceaux et rognures. 


ex 56 Pelleteries : 


ex 3. Peaux de chevreau; epilées, non pres 


parées 


ex 5. Pelleteries de toute espice, non spécia- 


lement dénommeées : 

a) ouvrées ou teintes 

Remarque 1. Les peaux teintes de rat 
musqueé, de lapin, d’opossum et de raton 


acquittent le droit de 25 roubles par 


poud. 


Remarque 2. Les peaux désignées 2 a l’a- 
linéa 5aet a la remarque précitée acquit- 
tent les droits y fixés méme si l’ou- 


vraison ou la teinture ont été faites pour 
~imiter des peaux de l’alinéa 1 de ce nu- 


mero. 


ex 57 Ouvrages en peau ou en cuir : 


ex 3. Menus objets en cuir de toute espéce 


pesant 1/2 livre et moins la piéce, tels 
que : sacs pour dames, bourses, 
porte-monnaie, portefeuilles, porte- 
cigares, porte-lettres, avec ou sans 
parties en métaux communs (y com- 
pris les garnitures et fermoirs en mé- 
taux communs dorés ou argentes) ou 
avec ou sans parties en d’autres ma- 
tieres (y compris la parure et la dou- 
blure en soie et en demi-soie). 


poud 


poud 


‘poud 
poud 


poud 


poud 


livre 


:8 


10 
10 


20 


20 
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ex 5. Carnets et portefeuilles, pesant plus 


ex 59 


de 1/2 livre la piéce, en cuir, méme 


en peau chamoisée, en peau glacee, e en 
maroquin, en parchemin : 


Remarque 4 Falinéa 5. Les droits fixés 


au présent alinéa sont appliqués a4 tous 
les ouvrages y mentionneés et dont le 
poids excede 1/2 livre, méme dans le 
cas ou ces Ouvrages sont pourvus de gar- 


nitures ou de fermoirs en métaux com-' 
muns dorés ou argentés, ou qu’ils sont 


parés ou doublés de soie ou demi-soie. 
ex 6.Courroies de transmission pour ma- 


3. 


chines, non cousues ; brides de chasse 


pour meétiers a tisser ; petites courroies_- 


rondes de transmission: 


Ouvrages de tonnellerie, douves entie- 
rement finies (jablées et rabotées). 

Remarque a Ualinéa 3. Les récipients 
finis acquittent le droit de 50 copecs 
par poud, méme s’ils sont munis de 
cercles en fer, 


ex 61 Ouvrages en bois non spécialement dénom- 
més : 


I. 


2. 


Ouvrages d’ébénisterie et de tourneur, 
en bois des essences dénommeées 4 l'a- 
linéa 1 du numéro 58, non vernis, non 
polis, sans application ni placages ; 
chevilles. ou clous en bois pe cor- 
donniers 


Ouvrages d’ éhénisteric et de tourneur, 
en bois des essences acquittant les 
droits de l’alinéa 2 du numéro 58 et 
ouvrages en placages (y compris les 
placages 4 plusieurs feuilles), méme 
non vernis et non polis; ouvrages d’€- 
bénisterie et de tourneurs en bois de 
toutes essences, vernis, polis, peints 


. en une ou plusieurs couleurs (mais 


sans peinture artistique), avec applica- 
tions ou placages ou recouverts de 
papier ; meubles en hétre courbé, non 
cannés ni garnis, montés ou non 


3. Ouvrages en bois sculpté (autres que 


ceux dénommeés A I'alinga 4 du pre- 
sent numero 61) ; ouvrages d’ébéniste- 
rie et de tourneur avec peinture artis- 
tique ou dorés, argentés ou bronzés, 
ou avec ornements peints, dorés, ar- 
gentés ou bronzés 


livre 


poud 


poud 


poud 
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4. Ouvrages d’ébénisterie, de tourneur et 
de sculpture, avec ornements de cui- 
vre, dalliages de cuivre ou d’autres ~ 
matiéres, avec incrustations ou mar- 

queteries en bois (sauf la parqueterie), 
en cuivre, acier, nacre, ivoire, écaille, 
etc., a l'exception des objets pesant 
moins de 3 livres la piéce, qui acquit- 


tent les droits du numéro 215 | oat, Ao aa 
5. Ouvrages en bois cannés, garnis ou - | 
recouverts de peau ou de tissus poud S15 — 


ex 65 ex 4. Ciments de toute dénomination (de 
Portland, artificiel ou naturel, romain 
mélangé, ciment de scories et tous au- » 
tres); tuyaux en ciment .«~ poud — 12 
ex 66 Pierres brutes ou simplement dégrossies: 
ex 6. Dalles d’ardoises sciées, polies ou non. 


Remarque. Les dalles d’ardoises fen- 
dues, méme découpées sur les bords, 
sans autre facon, acquittent un ao se 
15 copecs par poud, - | 


ex 70 Pierres de toute espéce — autres que les 
pierres demi-précieusss et précieuses — 
y compris le platre et l’albatre : 


ex 2. Ouvrages ordinaires en pierres taillées, 
sans ciselure ni sculpture, a surfaces 
courbes ou non — en marbre, serpen- 
tine, albatre ou autre espeéces dures, 
propres au polissage, telles que : jaspe, 
onyx, labrador, granit, granit veiné, 
porphyre ou basalte : 


b) a surfaces soigneusement taillées, 
et enchassées, mais non polies poud — 30 


ex 3. Ouvrages ordinaires simplement tail- 
lés, sams ciselure ni sculpture, a sur- 
faces courbes ou non, en pierres non 
spécialement dénomméees : 
b) a surfaces soigneusement taillées et 
enchassées, mais non polies poud = — 1d 


Remarque a lalinéa 3. Les ouvrages en 
pierres taillées rentrant dans le présent 
alinéa acquittent les droits de la lettre 6 
méme lorsqu ils sont égrisés. 


ex 71 ex 5. Charbons facgonnés. pour l’électricité, - 
tels que bougies, plaques, cylindres, 
etc., pesant la piece : 
a) moins de ro livres poud 6 — 
7. Graisses de toute sorte pour essieux, 
roues, courroies, etc,, et compositions 
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pour nettoyer les métaux, pour coller. ” 


la porcelaine, le verre, etc., préparées 
alacire, a la graisse, a Vhuile. et a la 
colle 


ex 72 ex 1. Briques 4 batir; non réfractaires, en 


ex 73 


argile ordinaire : 
b) faconnées, creuses, non vernissées 


, eX 2, Briques et dalles en ciment 


ex 3. 


Ouvrages en matieres réfractaires : 

a) briques et dalles en terre réfractaire 
de toutes dimensions et formes, em- 
ployées dans la poélerie: en mortier 
de chamotte, argile sablonneuse, 
quarz, dinas ; briques de fer 4 paver 

et de toute autre espéce en argile 
ordinaire, entiérement ou demi-fon- 
due : 


Remarque a lalinéa 3a, Le mortier de 


chamotte (coulis ou ciment réfractaire), 
c’est-a-dire le mélange de terre réfractaire 
brute avec de la terre réfractaire cuite, le 
tout broyé, acquitte les droits d’ apres l’a- 
linéa 3a. 


1. Tuyaux en matiéres poreuses et parties 


de tuyaux fagonnés : : 


- a) non vernissés 


3. 


ex 4. 


b) vernissés — 

Plaques pour carrelages en terre fon- 

due, n’absorbant pas l’eau, non ver- 

nissées, 4 surface unie ou non : 

a) unicolores, de plus de 15™™ d’épais- 
seur 

b) unicolores, de 15™™ d’épaisseur et 
moins 

c) multicolores (avec incrustations de 
matiéres hétérogénes) de toute épais- 
seur 

Plaques en argile pour revétements, 


_ vernissées, de toute couleur, unies ou 


avec ornements moulés en relief : 
a) unicolores 


- 6) multicolores 


€x 74 ex I. 


1 


1 


ex 2. 


Tuiles de toute espéce : : 
a) non vernissées, méme unicolores, 
sans ornements sculptés ni peints 


Carreaux pour poéles de toute espéce 
en pates ceramiques, unis ou avec or- 
nements moulés en relief : 

a) unicolores, vernissés ou non 

b) multicolores, vernissés ou non 


~ poud 


poud 
poud 


poud 


poud 


poud . 


poud 
poud 


poud 


poud 
poud 


poud 


poud 
poud 
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c) avo peinture, dorures et autres orne- 


ments 
Remarque a lalinéa 2. Acquittent e,a- 


lement les droits de l’alinéa 2a, 6 et c les 
parties saillantes de poéles (telles que 
crétes, médaillons etc.). 


ex 4. Vaisselle et ouvrages céramiques en 


argile commune, non spécialement dé- 
nommeés, vernissés ou non : 
a) sans dessins ni ornements 


Remarque a lalinéa ha. L’as persion de 


couleur qui ne constitue pas un dessin 
régulier n’est pas considérée comme or- 
nement. 


75 Ouvrages en faience : 


1. blancs ou unicolores, colorés en pate, 


sans ornements, avec ou saris dessins 
moulés 


2. les mémes avec dessins, bords, bor- 


dures unicolores ; ouvrages en faience 
colorés autrement qu’en pate 


2. les mémes avec peinture, dorure ou 


dessins multicolores 


ex 76 Ouvrages en porcelaine : 


I. ouvrages en porcelaine (non spéciale- 


ment dénommeés), blancs ou unico- 
lores, avec ou sans bords et bordures 
de couleur ou dorés, mais sans autres 
ornements ; majolique de toute espéce 
avec ou sans ornements moulés 


. vaisselle en porcelaine avec peinture 


ou dessins, arabesques, fleurs ou au- 
tres ornements du méme genre, colo- 
riés ou dorés ; objets en porcelaine ou 
en biscuit pour -orner les apparte- 
ments, blancs ou unicolores, mais 
sans peinture, dorure ni ornements 
de cuivre ou d’alliages de cuivre 


. Ouvrages non spécialement dénommés 


en verre de toute espéce, avec orne- 
ments, tels que: dessins gravés a l’a- 
cide ou au burin, peinture, émail, do- 
rure, argenture, ornements en cuivre, 
en alliages de cuivre ou en d'autres 
matiéres, ainsi que les ouvrages dé- 
nommeés anx alinéas 2, 3 et 4 du preé- 
sent numéro (7 7), S‘ils sont addition- 
nés d’autres matiéres leur servant ou 
non d’ornements; ouate de verre, tis- 


poud 


poud 


poud 


poud 


poud 


poud 


poud 


25 
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sus de verre et ouvrages quien sont 
faits 


Objets de canta: pour arbres de 


ex 108 


Noél,.en verre, méme multicolores, 


dorés, argentés en combinaison ou non 


avec d’ autres matieres 


ex 6. Acide tannique (tannin) 


7. Acide salicilique | 
8. Acide gallique et prrogalliqne 


ex 109 Couperoses : 
2 de cuivre, autre qu “anhydre, de Salz- 


bourg (mélange de sulfate de fer et de 
cuivre), de zinc ou blanche; chlorure 
de zinc. 


ex 112 Produits chimiques et pharmaceutiques 


eX 2. 


ex 3. 


non spécialement dénommés : 


caféine, quinine, strychnine et leurs 
sels 


, toutes combinaisons organiques conte- 


nant de l’iode, hormis celles qui ren- 
trent dans le numéro 135 


. Bromures, iodures et cyanures: 


a) bromure de potassium et de sodium 
6) iodure de potassium et de sodium 


Combinaisons de bismuth, de nickel 
et de mercure: 
6) combinaisons de mercure: sublimé, 
calomel, cinabre, oxyde de mercure et ; 

ses sels: 

cinabre 

les autres produits rentrant dans cet 

alinéa 


ex c) nitrate basique de bismuth 


~l 


ex 8. 


6. Naphtols et sulfonates : 

a) naphtols 

6) tous sulfonates non spécialement 
dénommeés, hormis ceux qui ren- 
trent dans le numéro 135 


. Dérivés d’ordre aromatique du _ nitre 


ou de l’amide: 

a) nitrobenzol et nitronaphtaline, ani- 
line et naphtylamine, ainsi que leur 
sels 

b) diméthylaniline et diéthylaniline et 
leurs combinaisons nitrosées ; benzi- 
dine, toluidine, paranitraniline, ainsi 
que leurs sels 

Préparations organiques a usage phar- 

ceulique : 


poud 


poud 
poud 
poud 
poud 


poud 


poud brut 


poud brut 


poud brut. 


poud brut 


poud brut 


poud brut 


poud brut 


poud brut 


poud brut 


poud brut 


poud brut 
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b) antipyrine, salipyrine, phénacétine, . 


phénacétoline, sulfonal. salol, gaia- 
col; carbonate de gaiacol et de créo- 
sote ; pepsine, peptone 


-g. Produits chimiques et pharmaceuti- 


ques non spécialement dénommeés 


Remarque 4 alinéa 9. Sous la dénomi- . 


nation de produits chimiques et phiar- 
ceutiques non spécialement dénom- 
més sont compris lesdits produits non 


spécialement dénommeés dans le tarif gé-. 


néral russe du 13 (26) janvier 1903. 


ex 113 Médicaments composés et produit dosés. 


ex 124 


Remarque au numéro 113. Sous la dé- 


nomination de produits chimiques et 


pharmaceutiques importés tout dosés 
sont compris les formes meédicinales 
.qui contiennent en doses médicamentai- 


res, des substances médicinales toutes. 


poud brut 8 — 


prétes 4 l'usage, partagées également au — 


_poids ou ala mesure, telles que pilules, 
‘tablettes comprimées, granules, suppo- 
_sitoires, etc. 


3. Extraits 4 tanner de toute espéce, ex- 


cepté lextrait gallique et celui de 


sumac 


ex 125 Matiéres tinctoriales naturelles : 


128 


131 
133 


135 


ex 2. minérales : 
b) craie fondue ou lavée, craie et talc 
‘moulus 


Indigo naturel ou artificiel sous toute forme 
(excepté l’extrait d’indigo et l’indigotine) 
Remarque, L’indigo artiticielet l’indigo 
naturel resteront soumis aux mémes 
droits. 


Blanc de plomb et blanc de zinc. 


Couleurs a base de cuivre (y compris le 
vert-de-gris) et d’arsenic : 

couleurs a base de cuivre hormis le vert- 

de-gris et d’arsenic 

vert-de-gris (acétate basique de cuivre) 
Alizarine, laque d’alizarine et toute espéce 
de substances organiques tinctoriales syn- 
thétiques (pigments), leurs bases et leurs 
combinaisons, ainsi que les mélanges et 
combinaisons de pigments avec des bases 
et des sels inorganiques (laques de pig- 
ment, etc.) ; indigotine (extrait d’indigo a 
l'état sec) 


poud brut 4 
poud. — 
poud brut — 
poud 5 
poud I 
poud 4 

- poud 4) 


poud 
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Remarque. Les substances tinctoriales 


mélangées avec des matiéres non colo- 
rantes, telles que, par exemple, l'argile 
et lhuile, acquittent les droits portés au 


numero 137, lorsque les substances tinc~ - 


toriales n’entrent pas pour plus de 100/o 
dans le poids total du mélange. 


Couleurs fines dites pour miniature, sur 


godets et soucoupes de faience ou de. 


porcelaine, en tubes et dans- des cap- 
sules d’étain ; encre de Chine liquide ~ 
en flacons 


Couleurs et substances iinctoriales non . 


spécialement dénommées ; couleurs de 


toute sorte mélées a4 une quantité in- - 


signifiante de pigment organique ou 
préparées a l'eau, a la colle, 4 Thuile, 
etc. ; couleurs mélangées de substan- 
ces siccatives, si elles ne sont pas sou- 
mises a des droits plus élevés ; cirage ; 
encres seches et liquides de toute sorte 


Remarque. Par mélange d’une quan- 


tité insignifiante de pigment organique 
on entend une addition de pigments or- 
ganiques jusqu’a 3 o/o inclusivement. 


Fer : 


ex. 1. en barres et fer 4 maréchal de 
toute sorte, autre que celui dénommé 
plus loin; fer enloupes, fer puddlé ou 
gueuses, fer en débris, milbdrs, fer en 
poudre 


3. en feuilles de toute sorte, d’une épais- 
seur de 1/2 mm et au dessus; en pla- 
ques de plus de 46 centimetres de 
largeur ; fer 4 maréchal de toute 
espece d’une largeur ou d’une hauteur 
de plus de 46 centimétres, ainsi que 
d’une épaisseur ou d’un diametre de 
18 centimetres et au-dessus ; fer fa- 
conné (a T, a double T, a-barrots, a Z 
et autres formes profilées, excepté le 
fer a angles, qui suit le régime de 
l’alinéa 1 du présent numéro 140); fers 
feuillards d'une largeur ou d’un dia- 
meétre dépassant 6 1/4 mm. mais n’ex- 
cédant pas 12 1/2 mm 


h. feuilles d’une épaisseur de moins 
de 1/2 mm 


-Remarque aux N® rho et 142. Acquit- 
tent les droits des alinéas 3 et 4 des N* 


1 


- poud 


poud 
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14o et 142 les feuilles et plaques de fer 
et d’acier mentionnées dans lesdits ali- 
néas, quelle que.soit la forme en laquelle 
ces feuilles et plaques sont découpées. | 


ex14r Fer-blanc (fer en feuilles étamé), verni ou 
non, avec dessins imprimés ou irisés 
(moiré métallique) ; tole de fer peinte, 
vernie, zinguée, cuivrée, nickelée ou 
recouverte d'autres métaux communs. 
Remarque. Les métaux communs ou non 
précieux mentionnés dans le tarif russe 
“comprennent tous les métaux, excepté 
Yor, Vargent et le platine. L’aluminium 
est considéré comme métal commun A 
moins qu'il nesoitspécialement dénommé 
dans les articles du tarif russe pour les- 
quels le taux des droits est plus élevé. 


Remarque aux N® 141, 147, 154, 155, 
156 et 163. Les métaux et ouvrages en 
métaux, dénommeés dans les N® 141, 

“~~ 147, 154, 155, 156, et 163, acquittent les 
droits d’aprés ces numéros, méme dans 
le cas ou ils sont, par n’importe quel 
procédé (procédé galvanique, application ° 
d’une couche fondue, laminage ou au- 
tres), recouverts de métaux communs, 
dans le cas ou la couche de métal super- 
posé n’entre pas pour plus de 25 o/o 
dans le poids total des métaux et ouvra- 
ges en métal dénommeés aux N* 141, 147, 

_194, 155.et 156 et pour plus de 10 0/o 
dans le poids total des ouvrages dénom- 
més au N° 163. Il est entendu que la sur- 
taxe prévue dans la remarque a l’alinéa 
2 du N° 147 nvest pas applicable dans le 
cas ou la couche de métal y mentionné 
ne dépasse pas 25 o/o du poids total des 
feuilles en question. Dans le cas ou la 
couche de métal superposé dépasse ces 
limites de 25 o/oet de 10 o/o les métaux 
et ouvrages dénommés auxdils numéros 
acquittent les droits ou les surtaxes fixés 
par le tarif pour les métaux superposés. 


ex 142 Acier : 


ex r. en barres et A maréchal de toute sorte, 

Ren autre que celui dénommeé plus loin ; 
acier en gueuses; ferraille d’acier poud 

~3. en feuilles de toute sorte, d’une épais- 

seur de 1/2 mm et au-dessus ; en 

plaques d’une largeur de 46 centime- 
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tres ; acier 4 maréchal de toute espéce, 
d’une largeur ou d’une hauteur de plus 
de 46 centimetres ainsi que d'une 
épaisseur ou d’un diamétre de 18 
centimetres et au-dessus ; acier faconné 
(a T, a double T, a barrots, a Z et 
autres formes profilées, excepté l’acier 
a angles, qui suit le régime de l’alinéa 
1 du présent numéro 142); acier feuil- 


lard d’une largeur ou d’un diameétre . 


dépassant 6 1/4 mm, mais n’excédant 
pas 12 1/2 mm 


. en feuilles, d’une épaisseur de moins 


1/2mm 
Remarque v. numéro 140. 
Zinc : 


.en saumons, débris ou poudre, ainsi 


que les cendres et la poussiére de zinc 


. en feuilles, polies ou non, ou en ba- 


guettes 
Remarque v. numéro 141. 


. Or ouvré de toute espéce ; bijouterie et 


joaillerie d’or avec ou sans pierres, 
perles, etc., véritables ou artificielles, 
de toute espéce 


. Argent en ouvrages de toute espéce, 


doré ou non: bijouterie et joaillerie 
d’argent, avec ou sans dorure, avec 


pierres, perles, etc. , véritables ou arti- - 


ficielles, de toute espece 


. Or et argent en feuilles minces, pesant 


par cent pouces carrés: l’or — quatre- 
vingt-dix doli et moins, et l’'argent — 
quarante-huit doli et moins, y compris 
le poids des livrets 


. Tissus et rubans (tressés ou tissés) 


d’or, d’argent ou de clinquant ; or et 
argent étiré et filé 


Ouvrages en cuivre, en alliages de 
cuivre et en autres métaux et alliages 
dénommés au numero 143 : 


. Brileurs de lampes importés séparé- 


ment ou avec des réservoirs, lorsque 
ces derniers ne sont pas soumis a un 
droit plus élevé 


.Ouvrages sans ornements en relief ni 


gravés el ouvrages estampés, combinés 
ou non avec du bois, du fer, du fer- 


ee 


poud | 


poud 


poud 


-poud 
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~ blanc, du cuir ou d’autres matiéres 
communes : 
a) pesant plus de 5 livres la piéce 
b) pesant 5 livres ou moins la piéce 


3. Ouvrages avec ornements en relief ou 
gravés (autr es qu ‘estampés), garnis ou 
non, montés ou non, ainsi que: orne- 
ments, cariatides, leet ad sae bustes 
et statues 


Fonte ouvrée: 
1. Piéces en fonte sans Settle 


3. Ouvrages en fonte, faconnés, tournés, 
polis, taillés, peints, bronzés, étamés, 
recouverts de vernis, d’émail (a l’ex- 
ception de la vaisselle), de zinc ou 
d'autres métaux communs, avec ou 
sans parties de bois, de cuivre ou 
d’alliages de cuivre. 


 Remarque. Les ouvrages en fonte mal- 
léable suivant le régime des quatages en 
fer eten acier | 


Ouvrages en fer. ou en acier, forgés, 
estampés, coulés, — nonlimés ou limés 
sur les bords et les cétés, mais sans 
autre fagon — autres que ceux spécia- 
lement dénommés ; clous forgés 


Ouvrages de chaudronnerie en fer ou 
en acier : 


ex 1. chaudiéres 4 vapeur et appareils 
similaires 
Ouvrages en fer ou en acier, non spé- 
cialement dénommeés, faconnés, tour- 
nés, polis, bronzés ou travaillés d’une 
autre facon, avec ou sans parties en 
bois, cuivre ou alliages de cuivre : 


1. de toute espéce, excepté ceux dénom- 
més a l’alinéa 2 


2. cadenas et serrures non en cuivre, 

ainsi que vis a bois 

Remarque. Toutes ferrures et garnitu- 
res de fer et d’acier employées dans les 
constructions et les meubles acquitteront 
les droits des alinéas respectifs du nu- 
méro 153, a moins qu’elles ne soient 
spécialement dénommées dans des nu- 
méros du tarif russe par lesquels le taux 
des droits est plus élevé. Le nickelage ne 
sera pas considéré comme une raison 
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suffisante d’appliquer aux objets de cette 
espéce des droits plus élevés. 


Les chevilles,- tenons, rivets, cache--- 


entrées et canons en cuivre et en laiton 
ne modifieront en rien la tarification des 
cadenas et des serrures auxquels ils se- 


ont fixés. 


Ouvrages en fer-blanc : 

1. de toute espéce, ainsi que les ouvrages 
en tole de fer recouverts de vernis, 
d’émail, de zinc ou d’autres métaux 
communs, ou peints, excepté ceux qui 
rentrent dans l’alinéa 2 du présent nu- 
méro 154 


Remarque a lalinéa 1. La vaisselle en ~ 


fer, émaillée, vernie et couverte d’une 
couche de peinture est passible du droit 
fixé A cet alinéa, méme avec les bords et 
les anses siden d’une autre couleur 
que le fond. | 


RB v. numéro 141. 
Fil métallique : 

Remarque v. numéro 141. 
Ouvrages en fil métallique : 
ex 1 de fer ou d’acier : 


d) cardes et rubans de cardes de toute 
espece 


Remarque. Les épingles de fer ou 
d'acier qui ne sont pas destinées a la 
parure, méme pourvues de tétes en mé- 
taux ou de tétes a boules en verre noir, 
unicolore ou marbré, en tant qu’ils ne 
tombent pas sous le numéro du tarif 
concernant les pierres artificielles, acquit- 
tent les droits fixés pour les ouvrages en 
fil metallique de fer et d’acier, d’apres le 
numero 156, alinéa 1, du tarif, si la lon- 
gueur de l’épingle, y compris la téte, ne 
dépasse pas 2 1/2 pouces russes (6,35 
centimetres) et si les épingles sont con- 
formes aux collections d’échantillons en- 
voyées aux bureaux de douane. 


Remarque numéro v. 141. 
Aiguilles d’acier ou de fer : 


1. aiguilles a coudre et autres de toiite 
espéce, hormis celles dénommeées ci- 
dessous 


2. aiguilles pour machines a coudre 
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Coutellerie de toute espéce, a l’excep- 


tion de celle qui rentre dans d'autres 
numéros du tarif ‘et des couteaux pour 
machines : 


1. coutellerie de toute espéce, quelle 
qu’en soit la- destination, montée en 
matieres communes, confectionnée en 
fonte malléable, en fer, en acier, en 


cuivre, en alliages de. "cuivre ou en 


autres métaux et alliages métalliques 


dénommés au numéro 143 ; ciseaux et 


pinces et lames unies ou dentelées :. 
lames de couteaux ; fourchettes sans 
manches, finies ou non 


Remarque 4 lalinéa 1. Les couteaux et 


fourchettes avec manches en. matiéres. 


communes acquitteront, d’aprés cet ali- 
néa le droit de 20 r. foc. 


2. les mémes articles dorés ou argentés, 
ainsi qu’avec monture dorée, argentée, 
en argent plaqué, en écaille, nacre, 

‘ivoire naturel ou fossile, ou lorsque 
ces matiéres, y compris l’or et l'argent, 
servent d’ornements a une monture en 
matiére commune 


2. Hache-paille, pelles, béches, fourches, 
rateaux, houes, binettes, pioches et 
pics 
Remarque. Les fourches de toute es- 

peéce, telles que, par exemple, les four- 

ches a déterrer la betterave, les fourches 

a fumier, etc., acquitteront les droits du 

présent numéro. 


Outils pour métiers, arts, fabriques et 
usines : 

1. limes, rapes, ainsi que filiéres brisées, 
tarauds et coins a vis 

2. outils de toute espece — al exception 
de ceux dénommés a l’alinéa 1 du pre- 
sent numéro (161), ainsi que de ceux 
qui rentrent dans le numéro 158 — 
avec ou sans parties en d’autres ma- 
tieres communes 


Accessoires de composition typographique 


et d’imprimerie : 
3. pierres lithographiques avec dessins 


ex 163 Ouvrages en étain, en zinc ou leurs alliages, 


excepté les ouvrages qui rentrent dans 
le numéro 215: 
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Remarque. Les ouvrages en métal bri- 
: tannique — un alliage d’étain et d’anti- 
> --Moine avec une addition de cuivre jus- 


qu’a 2 0/o — seront tarifés d’aprés le 
numéro 163, comme les ouvrages en 
étain. 


Remarque v. numéro 141.. 


ex 165 Feuilles d’étain minces, pesant un zolotnik 
et au-dessous par 25 pouces carrés 


166 Poudre 4 bronzer en métaux non pré- 
cieux 


ex 167 Machines et appareils, complets ou non, 
montés ou non : 


1. en fonte, en fer, en acier, avec ou sans 
parties en autres matiéres, avec ou 
sans addition decuivre, pourvu que le 
cuivre ne constitue pas plus de 25.0/o 
du poids total : 
a)de toute espéce non spécialement 
dénommés 

b) moteurs a gaz ou a pétrole, ma- 
chines 4 vapeur, locomobiles — 
autres que ceux dénommeés 4 I’ali- 
néa 5 du présent numéro (167) ; lo- 
comotives, wagons-locomotives ; wa- 
gonnets a vapeur el wagons a élec- 
tromoteur ; machines d’imprimerie 
et de lithographie ; machines a fa- 
briquer le papier ; établis pour tra- 
vailler le bois, a l'exception des scies 
a chassis qui acquittent les droits de 
la lettre a de Valinéa 1 du présent 
numéro (167) ; pompes et pompes a 
incendie portatives ; compresseurs, 
machines a fabriquer la glace, ma- 
chines frigorifiques ; machines a 
coudre 

c) tours pour travailler les métaux, a 
l’exception des chassis de cylindres 
et des marteaux a vapeur qui suivent 
le régime de la lettre a de l’alinéa I 
du présent numero (167) ; pompes a 
incendie a vapeur ; compteurs a eau 
ou a gaz ; machines a écrire 

2. machines de toute espéce en cuivre ou 
en alliages de cuivre, ainsi que celles 
ou la quantité de cuivre ou d’alliage de 
cuivre dépasse 25 0/0 du poids total de 
la machine 


4. machines et appareils agricoles non 
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pourvus de moteurs a vapeur et non 
spécialement dénommés, ainsi que 
leurs modéles 


7. parties de machines et d’appareils im- 
portées séparément, non spécialement 
dénommeées : 

a) en cuivre ou en alliages de cuivre, 
et celles dans le poids de chacune 
desquelles le cuivre ou ses alliages 
entrent pour plus de 25 0/o 

b) en fonte, en fer ou en acier, avec ou 
sans parties en d'autres matiéres, 
mais ne contenant pas du cuivre 
pour plus de 25 o/o de leur poids 
Teepecut 


8, pieces de rechange pour machines et 
appareils, non spécialement dénom- 
mées, importées avec les machines et 
appareils, en cuivre ou en alliages de 
cuivre et celles dans le poids de cha- 


cune desquelles le cuivre ou ses al- - 


liages entrent pour plus de 25 o/o 


g. pieces de rechange pour machines et 
appareils, importées avec les machines 
et appareils, en fonte, fer ou acier, 
avec ou sans addition de cuivre, 
pourvu que le cuivre ne constitue pas 
plus de 25 o/o du poids des picces res- 
pectives : 

a) importées avec les machines dé- 
nommeées a lValinéa 1a du présent 
numero (167) 

b) importees avec les machines de- 
nommeées 4 lalinéa 16 du présent 
numero (167) 

c) importées avec les machines dé- 
nommeées a l’alinéa 1c du présent 
numero (167) 


ex. 11. parties de rechange — pour machines 


168 


ex 169 


et appareils agricoles — importées avec 
les machines et appareils a l’exception 
des machines dénommeées a l’alinéa 6 
du présent numéro (167) 


Balances avec leurs accessoires ; par- 
ties de balances, excepté celles en 
cuivre et en alliages de cuivre : 

1. pour les 3 premiers pouds de cha- 
que piece ; poids pour balances 
2. pour chaque poud en sus 


Instruments et appareils de physique, - 
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d’astronomie,demathématiques,etc., 
ainsi que accessoires électrotechni- 
ques : 


1. instruments et appareils d’astronomie, 
d’optique (excepté ceux dénommés au 
numéro 170), de physique, de chimie 
et de mathématiques, de géodésie et de 
dessin ‘linéaire, de médecine ; mano- 
métres, vacuomeétres, indicateurs et 
compteurs (excepté ceux dénommés a 
Valinéa 2 du présent numéro 169); 
lanternes magiques ou a projection, ap- 
pareils photographiques ; sphéres géo- 
graphiques ; verres : 4 lunettes, a lor-— 
gnons, verres ardents,; loupes et verres 
optiques de toute espéce interrup- 
teurs de courants électriques, commu- 
tateurs, coupe- circuit de_ sureté, 
douilles pour lampes A incandescence, 
rhéostats et commutateurs de toute 
espéce montés ou non ; appareils de 
télégraphe et de téléphone ; sonnettes 
électriques ou pneumatiques et acces- 
soires pour signaux électriques. __ poud 9 


2. appareils électrotechniques de mesu- 
rage (ampéromeétres, wattmétres, volt- 
metres et compteurs) _ poud 12 


Horlogerie : 


exi.mouvements de montres importés 


ex 171 


ARCH. 


sans cages ni boitiers ou separemient 
des cages et boitiers : | 
b) pour horloges, pendules de table, 
de cheminée, de voyage, excepté celles 
dénommées 4 la lettre c, la piéce 
tr. 50 cop. et en sus livre —- 


Remarque 2. Les horloges, les pen- 


dules de table, de cheminée et de voyage 


dont les mouvements ne peuvent étre sé- 
parés sans instruments de leurs cages ou 
boitiers, sont taxées d’aprés la matiere 
de la cage ou du boftier et acquittent en 
sus les droits suivants : 


a) les mouvements désignés a la lettre 

b de V’alinéa 1 : 4 roubles par piéce ; 
b) les mouvements désignés a la let- 

trec de l’alinéa 1 : 60 copecs par piéce. 
Les mecanismes d’horlogerie du sys- 
teme dit américain, c’est-a dire avec 
platines et roues estampées, brunies, 
vernies ou méme polices et ajourées, 


pire. 1905. — 3° serif, 1. U3. 42 


174 TRAITES, CONVENTIONS, PROTOCOLES 


dont les pignons ne sont pas taillés (a 
l'exception de ceux de renvoi qui se 
trouvent hors des platines), méme 
lorsque les ressorls sont casés dans des 
tambours fermés’ (boites a ressort 
construites a Vlintérieur) acquittent 
go cop. par piéce, sans qu'il soit rien 
percu pour le poids. Les horloges et 
pendules ayant un mécanisme du type 
ci-dessus, lorsque le mécanisme ne 
peut étre séparé de sa cage sans l'aide 
d'un instrument, acquittent les droits 
au poids d’aprés la matiére de la cage 
et, en outre, acquittent go cop. par 
piece pour chaque mécanisme. 


5. pieces d’horlogerie démonteées : 

a) piéces non assemblées, telles que 
rouages, axes, etc. 

b) pieces assemblées et piéces d’horlo- 
gerie non assemblées, mais impor- 
tées avec les premieres dans un 
méme emballage intérieur 


ex 172 Instruments de musique : 


I. pianos a queue, orgues non portati- 
ves de toute espéce 

2. pianos droits. 

4. instruments de musique de toute es- 
pece non spécialement dénommeés, 
accessoires d'instruments de musi- 
que importés séparément, tels que: 
archets, cordes en boyau ou en soie 
(les cordes métalliques suivent le 
régime du numéro 155), claviers, 
martelets (les chevilles pour pianos 
suivent le régime de la lettre b de 
lalinéa 1 du numéro 156), métro- 
nomes, diapasons, crans, etc. 


ex 173ex 3. Velocipedes : 
a) a deux roues 


ex 173 ex 6. piéces de vélocipedes de toute espéce. 


Remarque 4 lalinéa €. Les couvertu- 
res (chapes) et tuyaux en gomme €élasti- 
que pour vélocipeédes acquittent les droits 
du numéro 88, s’ils ne contiennent au- 
cune partie métallique a l'exception des 
robinets fixés aux tuyaux. 


ex 177 Papeterie : 


ex 2. in 5) cols, manchettes, plastrons (devants) 
de chemises en papicr recouvert ou 
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non, sur un coté ou sur les deux cé- 
tés, d’un tissu de coton blanc, teint 
ou imprimé, sans coutures vérita- 
bles, conjointement avec le poids 
des boites ou cartons qui les con- 
tiennent. A la tarification des cols, 
manchettes et plastrons (devants) 
de chemises des genres susdits, l’imi- 
tation des coutures obtenue par le 
gaufrage n’est pas considérée comme 
couture véritable 


3. papier et carton avec ornements : do- 
rés, argentés, bronzés, estampés, dé- 
coupés(en dentelles), avec figures, des- 
sins, images, bordures, armoiries, 
chiffres ; décal!comanies ; ouvrages en 
papier, tels que : enveloppes, fleurs, 
patrons pour dessin, abat-jour, etc. ; 
ouvrages en papier, en carton, en pa- 
pier-maché et carton-pierre avec orne- 
ments, excepté ceux qui rentrent dans 
le numéro 215 et ceux dénommeées a I’a- 
linéa 4 du présent numéro (177) 

ex 178 Livres, tableaux, cartes g¢ographiques : 
ex 1. tableaux, dessins, plans, cartes géo- 
graphiques, musique : 
6) reproduits sur papier par n’importe 
quel procédé dimprimerie, excepté 


les objets dénommeés aux lettrescetd poud 


Remarque a la lettre 6. Les cartes pos- 
tales illustrées acquittent le droit de cette 
lettre. 

d) musique 
a. livres et éditions périodiques imprimés 

par n’importe quel procédé en langues 

étrangeres, y compris ceux qui con- 
tiennent dans le texte méme ou en an- 
nexes de la musique, des cartes géo- 
graphiques, des plans, des gravures 
et des dessins ; dictionnaires paralléles 
avec texte russe 
ex 182. Coton battu, cardé; ouate de coton, en 
feuilles gommées Ou non, peignures de 
coton de toute espéce : 
3.ouate hygroscopique ou antiseptique 
ex 183. Fils de coton. , 

Remarque. Acquitteront les droits sui- 
vant la remarque aunuméro 183 les cor- 
des du métier a filer, dit métier renvi- 
deur ou selfacting. 
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ex. 185. Soie tordue et filée. 


Remarque. La différence établie dans 
le tarif douanier russe du 13/26 janvier 
1903 entre les droits prévus au numéro 
185 alinéa 1a, b et Remarque (Soie tor- 
due et filée) et les droits prévus au nu- 
méro 180 alinéa 4 et Rem2 arque (Soie brute 
ou grége) ne sera pas majorée pendant 
la durée de la présente Convention. 


ex 186. Laine peignée, filée et tordue : 
2. filée : | 
a) jusqu’ au N° 57 inclusivement 
(d’aprés le systéme métrique) : 
a) non teinte 
6) teinte 
b) au-dessus du N° 57 d’ at le sys- 


téme métrique) : 
a) non teinte 


6) teinte 
3. tordue, préparée en fil ordinaire des nu- 
méros : : 


a)jusqu’au N° 57 inclusivement(d’aprés 
le systéme métrique) : 

a) non teinte 
6) teinte , 

b) au-dessus du N° 57 (d’aprés le sys- 

téme meétrique) : . 
a) non teinte 
B) teinte 


4. fagonnée de toute espéce (avec noeuds, 
ceillets, boucles, etc.) : 
a) non teinte oo 
b) teinte 
Remarque 1. La laineblanchie est su- 
jette aux droits de la laine non teinte. 


Remarque 2. La laine filée et tordue 
dénommeée au numéro 186 alinéas 2 et 3 
acquittera les droits conventionnels pré- 
vus aces alinéas, méme mélangée de co- 
ton, de lin ou de chanvre. 


189. Velours de coton, peluche de coton et ru- _ 


bans en peluche de coton a dessins ou 
sans dessins. 


ex 192. Tissus de jute, de lin, de chanvre et d’au- 
tres matiéres dénommées a l’alinéa 3 du 
numéro 179, a exception des tissus dé- 
nommeés aux numéros 1gt et 193: 
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1. coutil pour matelas et meubles; tissus 
épais pour tapis, ameublement, etc. 


3. nappes, serviettes de table et essuie- 
mains (serviettes de toilette) 


Remarque aux alinéas 1 et 3. Les tis- 
sus dénommés au numéro 192 alinéas 1 
et 3 acquitteront les droits convention- 
nels prévus a ces alinéas, méme melan- 
gés de coton. 

Remarque a lalinéa 3. Les nappes, 
serviettes et essuie-mains acquitteront 
les droits de cet alinéa, méme si elles 
sont ornées d’ourlet a jour simple d’un 
demi-pouce de largeur au plus et d’une 
frange non cousue au tissu mais formée 
seulement par le prolongement des fils 
du tissu. 

ex 197. Velours et peluche, rubans de velours et 


de peluche avec poil de soie{ou de bourre 


de soie), ne contenant de la soie (ou de la 
bourre de soie) ni dans la chaine ni dans 
la trame, — méme avecune ehaine de li- 
siére de soie ou de demi-soie d’un demi- 
pouce de largeur au plus, de chaque cété 
de l’étoffe ou du ruban 


199 Etoffes de laine tissées, non spécialement 
dénommeées : | 

ayant trois archines carrées ou 

moins par livre 

ayant plus de trois archines earrées par 

livre 

Remarque. Les étoffes de laine tissées, 

non spécialement dénommeées, acquitte- 
rontles droits conventionnels prévus au 
numéro 199, méme meélangeées de coton. 
ex 202 Ouvrages en laine 4 l’usage des fabriques 
et usines : 
in 2. courroies de transmission en laine de 
chameau et serviettes pour presses et 
filtres 
ex 20) Ouvrages tricotés et passementerie : 
ex 1. ouvrages tricotés, avec ou sans; traces 
de coutures : 

c) en coton 
de toute autre espéce mentionnée a 
Valinéa 1 c. 

2. cordons et tresses de passementerie, 
agréments, franges, glands, garni- 
tures et autres ouvrages tressés : 

a) en soie et demi-soie 

b) autres de toute espéce 
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Remarque. Acquitteront les droits fixés 
aux alinéas correspondants du présent 
numéro les ouvrages tricotés et passe- 
menteries confectionnés 4 la main ou au 
métier, finis au métier ou coupés, méme 
cardés, ou pelucheux, avec ou sans tra- 
ces de couture. Les objets tricotés en co- 
ton, lin et laine peuvent avoir une garni- 
ture sans étre pour cela passibles d’un 
droit plus élevé, pourvu qu'il n’entre pas 
de soie dans cette garniture Toutefois 
les gants tricotés acquitteront les droits 
conventionnels du numéro 205 alinéa 1 ¢ 
sans majoration, méme lorsqu’ils sont 
pourvus de fourchettes d’une rangée en 
soie ou demi-soie. Les vétements tricotés 
de toute espéce rentrent dans le nume- 
TOS 200. 


206 Tulle autre que celui de soie, en piéces ou 
coupons : 


1. tulle de coton pour rideaux a dessins 
(non brodé et sans applications) 


2. tulle de toute espéce non spéciale- 
ment dénommé 


207 Dentelles et ouvrages en dentelles : 
I. en sole ou avec addition de soie 
2. autres de toute espéce 
ex 208 Broderies, tissus brodés et tulle : 


ex 1.de toute espéce, excepté ceux dénom- 

més a l’alinéa 2 du présent n° (208) ; 

b) autres de toute espece — excepté ceux 
en soie ou demi-soie — brodés de 
soie, d’or, d’argent, d’oripeau 

c) ceux dénommés a la lettre b du pré- 
sent alinéa, brodés de matiéres com- 
munes 


ex 2. tissus et tulle de la largeur d'une ar- 
chine au moins, brodés d’un coté sur la 
largeur d’un verschok au maximum. 


Remarque a lalinéa 2. Pour tant que 
les tissus et tulles sans broderie bénefi- 
cient des droits conventionnels, le cal- 

cul des majorations prévues a cet alinéa 
se base sur les droits conventionnels. 
ex 209 Linge et vétements entiérement ou mi- 
confectionnés : 
1. linge de toute espéce en tissus de co- 
ton, de lin ou de laine, marqué, mais 
sans autres ornements ni garnitures 


livre 


livre 


livre 
livre 


livre 


livre 


livre 


10 


72'/, 


80 


ALLEMAGNE — RUSSIE 179 


2. linge de toute espéce (a l'exception du 
linge en soie ou demi-soie qui suit le 
régime de l’alinéa 6 du présent nu- 
méro 209), garni de dentelles, d’ entre- 


deux, etc., linge brodé livre 3 60 
3. Vétements pour hommes, avec ou sans | 
garniture: 
a) en tissus de coton, de lin ou de_ 
chanvre  _ livre “2 — 
b) en tissus de laine livre 3 — 


4. Vétements pour femmes et enfants et 
autres objets d’habillement non spé- 
cialement dénommés, en tissus de 
toute espéce, a l’exception des tissus 
de soie ou demi-soie : 
a)confectionnés, sans garnitures 
mentionnées a la lettre 6 du preé- 
sent alinéa ~ livre 4 — 
6) garnis de rubans, de velours, de 
fourrure, de dentelles, de brode- 
ries en quantité moindre que la 
matiére méme dont est fait le vé- | 
tement livre 6 — 


5. Les mémes vétements faits en deux 
tissus et plus — dont l’un en soie ou 
demi-soie, nedépasse pas en quantité 
l’autre tissu, — garnis ou non garnis livre ek ee 


6. Vétements de toute espéce et autres 
objets d’habillement (pour hommes, 
femmes et enfants) non spécialement 
dénommés, en velours, demi-velours, 
tissus de soie ou demi-soie garnis ounon 
garnis ; vétements de toute espéce dont 
la majeure partie est constituée par les 
tissus susmentionnés ou par des gar- 
nitures en ces tissus livre 12 60 


Remarques aux remarques communes aus 
numéros 183-209. 


Aux remargqnes 2, 4c et 6. Pour tant 
que les fils, tissus, ouvrages tricotés 
ou tressés et les articles de passemen- 
terie non mélangés de soie ou d’ori- 
peau (ainsi que d’or ou d’argent) bé- 
ficient des droits conventionnels, les 
surtaxes prévues pour lesdits mélanges 
aux remarques 2, 4c et 6 seront cal- 
culées d’aprés les droits convention- 
nels. 


Aux remarques 7 et 8. Les droits 
conventionnels stipulés pour la ma- 
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tiére de louvrage réglent également . 


la tarification desdits ouvrages ainsi 
que le calcul des surtaxes. 


ex 211 Parapluies, parasols (ombrelles); cannes- 
parapluies et cannes-ombrelles : 


1. De toute espéce recouverts de tissu de 
soie ou de demi-soie : 
a) avec garniture du tissu (dentelles, 
rubans, broderies, etc.). 
6) sans garniture “s 
2.De toute espéce, recouverts de tous 
autres tissus : 
a) avec garniture du tissu (dentelles, 
rubans, broderies, etc.). 
6) sans garniture : 
recouverts de tissu de coton 
recouverts d’autres tissus 


Remarque aux alinéas 1 et 2. Les 
fourreaux de parapluies, etc., en tissu 
fabriqué des mémes matiéres textiles 
que la couverture, ainsi que les four- 
reaux en papier ou en tissu cuir, im- 


portés avec les parapluies, etc., ne se- - 


ront pas taxés séparément. 


ex 3, ex a) carcasses de parapluies ou d’ombrelles 
sans pommeaux, mais méme avec 
cannes en métal dépassant la carcasse 
et servant a fixer les pommeaux, 
ainsi que les parties de ces carcasses 
(branches, cannes en metal) 


ex 212. Boutons: 


ex 1. Métalliques de toute espéce, a l’excep- 
tion de ceux en or, en argent ou en 
platine (numéro 148); boutons de 
toute espéce en lin, coton, laine et soie 


ex 2, en porcelaine 


Remarque au numéro 212. Les droits 
du présent numéro (212) seront pergus y 
compris le poids des cartes sur Jesquelles 
les hcutons sont fixés. 


Remarque a lalinéa 2 du numéro 212. 
La circulaire du Département des Doua- 
nes du 15 janvier 1897 N° 1087 alinéa 3 
concernant les boutons en matiere imi- 
tant la porcelaine restera en vigueur pen- 
dant la durée de la présente Convention. 


ex 214. Jais, perles fausses et grains de verre, de 
meétal et d’autres matiéres communes. 


Remarque. Les perles fausses, dites 


- piéce 


piéce 


piece 


piéce 
piéce 


piéce 


tes 


60 


a5 


{ 


215 Articles de mercerie et de sete non spé- — 
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perles en cire, et les perles en globules 
de verre blanc recouvertes a V’intérieur 
_d’essences d’é cailles de poisson ou d’au- 
tres essences 4a perles rentrent dans le 


présent numéro (214), méme lorsqu’elles 


représentent des imitations de perles 
fines 


cialement dénommeés, montés ou non; 
jouets d’enfants : 


1. objets de prix contenant de is soie, de 
Valuminium, de lanacre, du corail, de 
Vécaille, de Vivoire, de l’émail, de 
l’ambre ou d'autres matiéres précieuses 
du méme genre, des métaux ou allia- 
ges métalliques dorés ou argenteés ; 
ouvrages de toute espéce non spécia- 


lement dénommés en nacre, écaille, 


ivoire et ambre 
Remarque a lalinéa 1. La circulaire du 


Département des douanes du 16 novem- 


bre 1894 N° 21,510 alinéa 7 concernant 


la tarification des sacoches.en peluche. 


restera en vigueur pendantla durée de la 
présente Convention. 


2. objets ordinaires avec parties, montu- 
res ou ornements en métaux ou allia- 
ges métalliques non précieux (non do- 
rés ni argentés), en corne, 6s, bois, 
porcelaine, pierres non précieuses, 
verre, écume de mer, baleine, jais, 
celluloid, lave et autres matiéres non 
précieuses ; ouvrages de toute espéce 
non spécialementdénommés, en corne, 
os, écume de mer, baleine, jais, cellu- 
loid, lave ou cire. 


Remarque aux alinéas 1 et 2. Les 
jouets d’enfants de toute espéce , a l’ex- 
ception de ceux qui rentrent dans lali- 
néa 3, acquittent le droit de 7o copecs 
par livre. 


Remarque a lalinéa 2. Acquittent les 
droits fixés au present alinéa les objets y 
dénommeés, méme s’ils contiennent de la 
soie ou de la demi-soie. 


3. objets rentrant dans le présent numéro 


(215), faits en cuivre ou en alliages de 
cuivre sans ornements en relief ni gra- 
vés, — estampés ou non (alinéa 2 du 
numéro 149) en fonte, fer, acier, étain, 


livre 


livre 


181. 
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plomb ou zinc, pesant moins de 3 livres 
la piece, sans addition d’autres métaux _ livre — ho 


ex 216 Crayons de toute sorte, y compris ceux 
de couleur, assemblés ou non conjointe- 
‘mént avec le poids des boites dans les- 
quelles ils sont importés livre — 5a'/, 
Remarque 2. Les ardoises, avec ou sans 
lignes, méme encadrées, ainsi que les 
crayons d'ardoise, méme recouverts de 
papier ou d'autres matiéres, acquittent 
les droits fixés. au numéro 66, alinéa 6, 

avec une majoration de 20 0/o. 


218 Les échantillons de matiéres et ouvrages 
divers, n’ayant ni la forme ni le caractére 
de marchandises — exempts 


Remarque. Les échantillons de tissus et 
d’ouvrages de toute espéce, n’ayant pas 
la forme et le caractere de marchandises, 
suivront le régime du présent numéro 
(218), méme dans le cas ou ils sont fixés 
sur cartes, brochés ou reliés en volume. 


MARCHANDISES PROHIBEES A L'IMPORTATION 


ex 219 Monnaie divisionnaire russe, de cuivre et 
d'argent et toute monnaie étrangere de 
cuivre et d'argent. 


Remarque. Les voyageurs et les habi- 
tants du rayon-frontiére qui passent la 
frontiére munis de papiers de légitima- 
tion réguliers pourront avoir avec eux de 
la monnaie divisionnaire russe jusqu’a 
4 roubles 50 copecs, de la monnaie alle- 
mande de cuivre, de nickel ou d’argent 
jusqu’a 10 marcs. 


TABLEAU DES DROITS DE SORTIE 


3 Chiffons et drilles de toutes espéces, m 
rognures de laine et demi-pate de papier — exempts 
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annexé 4 la Convention additionnelle au Traité de Commerce et de 
Navigation, entre Allemagne et la Russie, du 29 janvier (10 fé- 


vrier) 1894, au 15 (28 juillet) 1904. 


Articles 


du tarif 
douanier 
allemand 


d 


u 25 dé- 


cembre 1902 


ex 


ex 


1 Seigle 


2 Froment et épeautre 


DENOMINATION DES MARCHANDISES 


3 Orge, a l'exception de l’orge de malterie 


Remarque. Sera considérée comme 
orge autre que « l’orge de malterie » et 
admise au tarif réduit : 

1) a entrée par des bureaux spécia- 
lement désignés et autorisés a cet effet, 
Vorge dont Vhectolitre, a l’état pur non 
mélangé et ébarbé (orge mutique) peése 
moins de 65 kilogrammes et qui, en 
méme temps, ne contient pas, au poids, 
plus de 30 pour cent de grains dont 
Vhectolitre pése 67 kilogrammes ou 
plus ; 

2) Vorge pour laquelle on fournit la 
preuve qu'elle est impropre a étre em- 
ployée a la fabrication du malt ou 
qu'elle ne sera pas employée 4 ladite 
fabrication. 

En cas que l'exactitude des résultats 
produits par l’examen admis alalinéa 1 
soit contestée du coté de Yimportateur 
ou quiily ait, par suite des qualites spé- 
ciales de l’envoi présenté au dédouane- 
ment, d'autres raisons de doute par 
rapport 4 l’emploi de V’orge, le bureau 
de douane n’est obligé 4 admettre la 
marchandise au tarif réduit, qu’aprés 
lavoir rendu impropre a étre employé 
ala fabrication du malt. Cette manipu- 
lation se fera au choix du bureau de 
douane par un commencement de brui- 
sinage, par lépointage, le fendillage ou 
l’égrugeage ou par un autre procédé 
analogue. Il est entendu, toutefois, que 
application d'un tel procédé sera sans 
frais pour l'importateur. 


4 Avoine 
11 Pois, lentilles 


Droits 
Unités en 
marcs 
100 kil. 5 
100 kil. 5,50 
100 kil. 1,30. 
100 kil. A) 
100 kil. 1,00 
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Haricots de fourrage (féves de cheval, etc.), / 
lupins, vesces 100 kil. 1,50 


Colza et navette, grain de caméline, graine — 


- deradis oléifére, graine de moutarde, graine 


15 


18 


19 


de vélar . 100 kil. — pes 
Graine de lin, graine de chanvre — exemptes 
Semence de tréfle rouge, de tréfle blanc et . | 
autres semences de tréfle_ . — exemptes 
Semence de graminées en tous genres a exempte 


28 Lin et chanvre, bruts, nettoyés, rouis, teillés, 


oo 
31 


74 


79 


écangués, dégommeés — "exempts 
Remarque. — L’étoupe du lin et du - 
chanvre sera admise en _ franchise 
d'aprés l'article 28. 


Houblon 7 | 100 kil, 20 
poids brut 
Poussiers de houblon (lupuline) roo kil. 20 
poids brut 
Bois de construction ou a usages indus- | 
triels, brut ou travaillé uniquement en tra- 
vers, a la hache ou a la scie, avec ou sans 
écorce : | 
dur . 100 kil. 0,12 
le métre cube _ 1,08 
tendre pak 100 kil. 0,12 


le métre cube 0,72 


Remarque. Le bois de construction 
ou a usages industriels pour les besoins 
domestiques ou professionnels des habi- 
tants du district frontiére, brut ou tra- 
vaillé uniquement en travers, ala hache 
ou ala scie, importé en charge d’ homme 
(a dos) ou par des bétes de trait, est 
admis en franchise, sous contrdéle de 
son utilisation et avec la limitation a. 
10 métres cubes, par année civile, pour 
chaque privilégié. 


Bois de construction ou a usages faites 
triels, équarri dans le sens de la longueur 
ou autrement dégrossi ou débité en mor- 
ceaux 4 la hache ; mémes copeaux débités 
par la fente et copeaux destinés a la clarifi- 
cation des liquides debités d'une autre 
maniére que par la fenten 


dur roo kil. 0,24 
le métre cube 1,92 
tendre 100 kil. 0,24 


lemétre cube — 11,44 | 
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76 Bois de construction ou 4 usages industriels, 
scié dans le sens de la longueur ou autre- 
ment préparé, non raboté : 


dur 100 kil. 
- le métre cube 
tendre rookil.. 
le métre pehe 


80 Traverses pour chemins de oe travaillées a 
la hache, méme sciées tout au plus sur une 
des faces longitudinales, non rabotées : 


en bois dur 100 kil. 
. le métre cube 
en bois tendre 100 kil. 


le métre cube 


Remarque aux articles 74, 75, 76, et 
80. Le dédouanement du bois dénommé 
aces articles pourra se faire, au gré de 
Vimportateur, soit au poids par 100 
kilogrammes, soit 4 la mesure par mé- 
tre cube. 
ex 100 Chevaux : 
valant jusqu’a 1,000 marcs par téte par téte 
Remarque. Les chevaux yalant jus- , 
qu’a 300 marcs par téte et ayant au gar- 
rot une hauteur de moins de 1 métre 4o 
centimétres seront admis au droit de 30 
marcs par téte. 


106 Porcs 100 kilog. 
, de poids vif 
107 Volailles : 
Oies . ii 
Poules de toutes sortes et autres vo- 
lailles vivantes too kil. 


ex 108 Viande, alexclusion du lard de pore, et 
viscéres comestibles de bétes (les volailles 
exceptées) ; 
préparés simplement 100 kil, 
Remarque aux articles 108 et 109. 
Pour des rayons limitrophes déterminés 
et en cas de besoin local, le Conseil fé- 
déral pourra permettre l’importation en 
franchise de morceaux de viande frai- 
che ou préparée simplement ou de lard 
de porc, en quantités de 2 kilogrammes 
ou moins, non entrant par la poste et 
destinés aux habitants du rayon fron- 
tiére. Le cas de besoin local prévu ci- 
dessus est reconnu pour la frontiére 
russe, quant a l’importation en fran- 
chise de viande de porc fraiche ou pré- _ 
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exemptes 
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parée simplement, a la condition toute- 
fois, que cette facilité pourra étre 
suspendue temporairement en tant que 
des raisons exceptionnelles de police 
_ vétérinaire l’exigent. 
110 Volailles : 
tuées, méme dépecées, non préparées 
lardées ou préparées d’une autre ma- 
niére simple 


ex 112 Gibier 4 plume: 


non vivant, mémedeépecé, non preparé 
lardé ou préparé d’une autre maniére 
; simple | 
118 Caviar et ses succédanés (ceufs de poisson 
salés), méme comprimés ou fumés, 
saumure de caviar 


134 Beurre, frais, salé ou fondu (graisse: de 
beurre) 


136 Oeufs de volailles et de gibier 4 plume, crus 
ou uniquement cuits dans la coque, 
méme teints, peints ou décorés autre- 
ment 


137 Jaune d’ceufs, liquide, méme salé ou addi- 
tionné d’autres ingrédients pour en 
assurer laconservation ;jauned ceufs, 
séché, méme en poudre ; ceufs cas- 
sés, sans coque, (mélange de jaune 
d’ceufs et de blanc d’ceufs) 


147 Plumes 4a lit, méme nettoyées ou apprétées 
(barbes etc. ) 


ex 210 Moutarde pulvérisée, méme déshuileée : 


ex 


en d’autres récipients que les petits 
récipients pour la vente en détail 


23g Pétrole, goudron minéral naturel liquide 
(asphalte liquide), huile de goudron 
de lignite, huile de tourbe, huile de 
schiste, huile extraite du goudron de 


charbon boghead ou du goudron de — 


cannel coal et autres huiles minérales 
non autrement dénommeées, bruts ou 
purifiés : 
Huiles de graissage; méme résidus de 
‘la distillation des huiles minérales, 
goudronneux, paraffinés ou pois- 
seux) analogues 4 la poix), ces der- 
niers en tant qu’ils surnagent sur 
l’eau ; huile de résine 


Remarque. L’huile de pétrole et les 
autres huiles minérales, propres 4 1’é- 


100 kil. 
100 kil. 
100 kil. 


100 kil. 


100 kil. 


too kil. 


100 kil. 


100 kil. 


too kil. 


too kil. 


1D 


20 


20 


20 
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clairage, raffinées, 


non dénommeées— 


ailleurs, pourront étre dédouanées, au 
gré de l’importateur, soit au poids, sur 
la base de too kilogrammes, soit au 
volume, sur la base de cent vingt- 
cing litres équivalant, a la température 
de 15 degrés centigrades, 4 100 kilo- 


grammes nets. 


265 Mercure et compositions de mercure (amal- 


games) 


oc exemptes 


ex 353 Huiles volatiles (huiles essentielles) : 
| Essence de térébenthine, huiles d’ai- 
guilles de pin, esprit de résine 


(essence de résine) 
Huile d’anis 


—- exemptes 
100 kil. 20 
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‘Traité de commerce signé a Addis-Ababa, le 27 décembre 1903 (1) 


TEXTE ORIGINAUX FRANCAIS ET AMHARIGUA 


Traduction officielle anglaise 
TREATY OF COMMERCE 


His Majesty Menelik II King of 
Kings of Ethiopia, and the United 
States of America having agreed to 
regulate the commercial relations 
between the two countries and de- 
velop them and render them more 
and more advantageous to the two 
contracting Powers ; 


His Majesty Menelik II King of | 


Kings of Ethiopia, in the name of 
the Empire, and Robert P. Skinner, 
in the name of the United States 
of America, have agreed and stipu- 
lated that which follows : 


Art. I. — The citizens of the two 
Powers, like the citizens of other 
countries shall be able freely to tra- 
vel and to transact business throu: 
ghout the extent of the territories 


Texte original 
TRAITE DE COMMERCE 


Sa Majesté Méneélik II, Roi des 
Rois d’Ethiopie et les Etats-Unis 
d'Amérique, ayant convenu de ré- 
gler les relations commerciales en- 
tre les deux pays, de les développer. 
et de les rendre de plus en plus 
avantageuses aux deux puissances 
contractantes : 

Sa Majesté Ménelik II, Roi des 
Rois d’Ethiopie, au nom de son 
Empire et Robert P. Skinner, 
muni des pleins pouvoirs du Pré- 
sident Roosevelt, au nom des Etats- 
Unis d’Amérique, ont convenu et 
stipulé ce qui suit: 


Art. I. — Les citoyens des deux 
puissances pourront en toute li- 
berté, comme les citoyens des au- 
tres pays, circuler et commercer 
dans l’étendue des territoires des 


(1) Approuvé par le Sénat le 12 mars 1904, ratifié par le Président le {7 mars 1904; 
notification de la ratification du Roi d’Ethiopie, 2 aofit 1904; promulgué le 30 sep- 


tembre 1904. 
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of: the two contracting Powers, 
while respecting the usages and 
submitting themselves to the tribu- 
nals of the countries in which they 
may de located. 


Art. 
commercial relations, the two Go- 
vernments shall assure throughout 


the extent of their respective ter- 


ritories, the security of those enga- 


ged in business therein, and of their 


property. 
Art. III. — The two contracting 
Governments shall reciprocally 


grant to all citizens of the United 
States of America and to the citizens 
of Ethiopia, all the advantages which 
they shall accord to other Powers in 


respect to customs duties, imposts } 


and jurisdiction. 


Art. IV.— Throughout the extent 
of the Ethiopian Empire, the citizens 
of the United States of America 
shall have the use of the telegraphs, 
posts and all other means of trans- 
portation upon the same terms as 
the citizens of other Powers. 


Art. V. — In order;to perpetuate 
and strengthen the friendly rela- 
tions which exist between Ethiopia 
-and the United States of America. the 
two Governments agree to receive 
reciprocally representatives accep- 
table to the two Governments. 
These representatives shall not 
however, be maintained at their 
posts, unless they are agreeable to 
the receiving Power, in such cases, 
they shall be replaced. 


Art. VI. — The duration of the 
present treaty shall be ten years. 

It is understood that at the ex- 
piration of these ten years the two 
Governments shall be able to mo- 
dify all or any part of this treaty. 


II. — In order to facilitate 


@ 


The Government which shall re- . 


quest at that time the modifica- 
tion, shall make its proposal to the 
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deux ‘puissances contractantes, en 
respectant les usages et se soumet- 
tant aux tribunaux du pays ou ils 
se trouveront. 


Art. II. — Afin de faciliter les 
relations. commerciales, les deux 
gouvernements assureront, dans l’é- 
tendue de leurs territoires respectifs, — 
la sécurité des commercants et de 
leurs biens. 


Art. III. — Les deux gouverne- 
ments contractants feront récipro- 
quement bénéficier tous les citoyens 


des Etats-Unis d’Amérique et les 


citoyens éthiopiens, de tous les 
avantages qu’ils accorderont a d’au- 
tres puissances comme droits de 
douanes, d’impots ou de juridiction. 


Art. IV. — Dans l’étendue de 
l’Empire éthiopien, les citoyens des 


Etats-Unis d’Amérique auront l’u- 


sage des télégraphes, postes et tous 
autres moyens de transports, aux 
mémes tarifs que les citoyens sai 
autres puissances. 


Art. V. — Pour perpétuer et for- 
tifier les rapports amicaux qui exis- 
tent entre l’Ethiopie et les Etats- 
Unis d'Amérique, les deux gouver- 
nements conviennent de. recevoir 
réciproquement des représentants 
agréés par les deux gouvernements. 
Ces repréesentants ne pourront tou- 
tefois' étre maintenus a leur poste 
que s‘ils sont agréables a l'autre 
puissance : en cas contraire, ils-se- 
ront remplacés. 


Art. VI. — La durée du présent 
traitée sera de dix années ; il est en- 
tendu qu’a l’expiration des dix an- 
nées, les deux gouvernements pour- 
ront modifier tout ou partie de ce 
traité. Celui des deux gouverne- 
ments qui demandera a ce moment 
une modification, devra en faire la 
proposition a l’autre gouvernement 
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other Government one year before 
the expiration of the treaty. 


Art. VII. — The present treaty 
shall take effect if ratified by the 
Government of the United States,and 
if this ratification shall be notified 
to His Majesty Menelik II, King of 
Kings of Ethiopia, within the pe- 
_Yiod of one year. 

His Majesty Menelik II King of 
Kings of Ethiopia, in the name of 
his Empire ; Robert P. Skinner 
in virtue of his full powers, in 
the name of the United States of 
America, have signed the present 
treaty, written in double text 
Amharic and French and in iden- 
tical terms. 


Done at Addis-Ababa this se- 
venteenth day of December, one 
thousand eight hundred and 
ninety six in the year of grace 
(corresponding to december twenty 
seventh, 1903). | 


(L. S.). Menenix II. 
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une année avant l’expiration du 
traité. 


Art. VII. — Ce présent traité en- 
trera en vigueur s’il est ratifié par 
le gouvernement des Etats-Unis et 
si cette ratification est signifiée a 
Sa Majesté Ménélik II, Roi des Rois 
d’Ethiopie, dansledélaid’uneannée. 

Sa Majesté Ménélik II, Roi des 
Rois d’Ethiopie, au nom de son 
Empire, et Robert P. Skinner en 
vertu de ses pleins pouvoirs, au 
nom des Etats-Unis d’Amérique, 
ont signéle présent traité, redigé en 
double texte Ambrarigua et Fran- 
cais en tout semblables. 


Fait a Addis-Ababa le dix-sept dé- 
cembre mil huit cent quatre-vingt- 
seize de l’an de grace (correspon- 
dant au 27 décembre 1903). 


(L. S.) Robert P. Skinner. 


Rapport du Seerétaire d@’Etat au President des Etats-Unis 
(4°? mars 1904) 

The President : 

The undersigned, Secretary of State, has the honor to submit herewith, 
for transmission to the Senate, should you deem it proper to do so, with 
a view to obtaining the advice and consent of that body to its ratification, 
a treaty of commerce between the governments of the United States and 
Ethiopia, signed at Addis-Ababa on december 27, 1903. 

This treaty is done in duplicate in the French and Amharic texts, and 
is accompanied by an English translation from the French text. 

In the report transmitting the treaty by the plenipotentiary signing on 
behalf of the United States, it is stated that the use of the French as a se- 
cond official language was one of the conditions without the acceptance 
of which no treaty could have been negotiated. That language being the 
one foreign tongue more or less well unterstood by officials of the go- 
vernment, it has been decided that no other should hereafter be used for 
such purpose. It was found impossible to translate into the Amharic lan- 
guage, which is an unyielding tongue and very limited in its range, the 
more elaborate provisions contained inthe project of treaty submitted 
on the part of this government, and it therefore become necessary, in or- 
der to secure definiteness of intention, to have recourse to simpler forms - 
than had been contemplated. 

The treaty, as further stated in that report, contains a guarantee that 
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the citizens and products of the United States shall enjoy in Ethiopia the . 
treatment of the most-favored nation, and that no discriminatory mea- 
sures unfavorable to the citizens and products of the United States shall 
be permitted in respect to railway rates and the use of public utilities. 
The insertion in the treaty of this latter clause was regarded as 5 vital to 
the interests of the United States. 

This guarantee of equal terms upon all public routes and means of 
communication has not, it is represented, been obtained too soon, our 
trade in cottons being the most desirable and most envied commerce in 
the Empire and strong efforts having been made to divert this trade into 
foreign hands. The stipulation respecting equal treatment of merchan- 
dise of the United States in transit was therefore insisted upon and ulti- 
mately secured. — 

Speaking of the climate and resources of Ethiopia, the plenipotentiary 
of the United States writes : — 

« The Empire is a country of the future. A salubrious climate, virgin 
soil, which produces crops of every character three times a year,. ‘under- 
laid with mineral wealth, including gold, silver, coal, asphalt, and pe- 
troleum, combine to make it in all probability the richest possession in 
Africa. » 

_ And, referring to, the construction of the new railroad and the projec- 
tion of extensions, he says : 

~« The eventual control of this railroad will carry w ith it ccomnacroeesel 
influence of great importance. Should it become a political railroad, it is 
not to be presumed that it would be operated in the interest of Ame- 
rican trade. Looking into the future then, it seems to me that if 
American men of enterprise could see their way clear, as a business 
proposition, to interest themselves in this undertaking, the current of 
trade might continue in our favor and to the good of the country itself. 
It was the appreciation of what America could do, not as a government, 
but as a nation of independent business men, which prompted the Em. 
peror, so | am persuaded, to receive your representative so cordially, and 
to satisfy his wishes in all vital respects against strenuous opposition. » 

And further : 

« Without the ratification of the treaty now submitted it is, of course, 
very improbable that American capitalists would care to venture their 
means in so remote a region. » 

And : 

« Weare in position to supply every requirement of Ethiopia for the pre- 
sent or the future, and we are almost as solicitous lo be purchasers of the 
hides, skins, coffee, and ‘other natural products which that country is 
capable of exporting. » 

The treaty herewith transmitted appears to be the best and most com- 
prehensive of the few treaties of a commercial character entered into by 
the Emperor of Ethiopia with foreign countries. 

I transmit also herewith, as of special interest in connection with the 
inclosed treaty, a printed statement, prepared in this department, of the 
contents of an additional report by the plenipotentiary of the United States 
of the results of his mission to Addis-Ababa. 

Respectfully submitted. 

Washington, 1°" mars 1904. (Signé) : Joun Hay. 
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i trust that the visit of the mission will result eventually in the expan- 
sion of American interests in Ethiopia, where they are already greater 
than those of any of the powers now making strenuous efforts to obtain 
the leadership. I subjoin a few statistics in relation to Ethiopian com- 
merce, which will be fully covered in another report. If the treaty which 
I have been directed to negotiate be ralified by the Senate, our commerce 
will depend henceforth not upon the President nor upon Congress, but 
upon the individual business man. Without the presence of an American 
citizen or the advantage of official contact, our cotton sheetings, by vir- 
tue of their excellence, have forced themselves into Ethiopia. where for 
years they have constituted the principal article of import. As trade is 
now carried on in that region it is impossible to compile stastistics which 
would show the extent of this business, and the sale is at the present time . 
greatly restricted by the fact that these sheetings are sold principally by 
the important firms which handle the coffee crop of the country, and 
which naturally maintain prices at the highest possible figure as a means 
of getting the coffee on the lowest possible terms. The consequence to 
the consumer is that an article of prime necessity in Ethiopia, the cost 
of which per piece of 30 yards is 4.50 francs (87 cents) delivered and 
duty paid, is sold to the small merchant at 10.125 francs (d. 1.95) and 
from that up to 14 francs (d. 2.70). 

The wide margin far from profiting the American manufacturer, is 
parceled out among numerous middlemen and tends to restrict the con- 
sumption. Ethiopia being without a seaport and hemmed in by three Eu- 
ropean powers, cach one striving to supplant our merchandise, we came 
none too soon to protect this trade by the negotiation of a treaty which 
should guarantee equal treatment to our merchandise, not only in respect 
to import duties, but, more important still, in respect to equal rates of 
transport. Until the negotiation of this treaty, which the wisdom of the 
President and the department have dictated, there has not been a mo- 
ment for some years when there has not been real danger that rival in- 
fluences and considerations of political weight might result in the oblite- 
ration of this trade in cottons by administrative measures. A preferential 
tariff system in favor of exports from Italy is at this time imposed at Mas- 
sowah, the chief city of the Italian coast colony. 

While the demand for miscellaneous merchandise is extremely limi- 
ted in Ethiopia, it should recalled that the country is at this moment in a 
state of transition, and that the population is acquiring new tastes and 
new needs in consequence of closer contact with western civilization and 
the creation of the new railroad, which permits of the sale of Ethiopian 
products and consequently enables the population to become purchasers. 
While these requirements are relatively unimportant at this time, and 
can not vastly increase until the completion of the railroad two or three 
years hence, tastes are now being formed and markets are being created 
the full importance of which can only be appreciated in future years, and 
experience has shown that the manufacturing nations which have been 
the first on the ground in neutral markets of the world have been the 
first to profit when those markets have acquired important proportions. 
By bringing our peole into contact with Ethiopia at this critical time in 
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her history, the President has laid before us an opportunity which, if ac- 
cepted, will favorably affect our commercial relations in all future time. 


Resources of Abyssinia 


Ethiopia is wealthy in resources beyond the power of any man to cal- 
culate. Gold, silver, asphalt, petroleum, iron, and coal exist in combination 
with a salubrious climate, agricultural productiveness, and a population 
of singular docility. . 

With watchful eyes upon the future, the Emperor seeks to pit one Eu- 
ropean power against another in order to preserve the political indepen- — 
dence of his people, which has been handed down through the centuries 
and in the meantime he hopes to develop the intelligence and resources 
of the population to such a point as to enable it to withstand any pres- 
sure from without. The Empire holds out no attractions to the commer- 
cial adventurer with limited means. Too many Europeans now in the 
‘field are of that class and the Emperor with just reason is weary of the 
constant clamor for concessions from all sorts and conditions of persons, 
whose only object is to find a purchaser at an exorbitant figure. On the 
other hand, enterprises planned with skill and backed with sufficient 
capital may be undertaken and carried out with every assurance that 
property interests will be respected by the government and that promo- 
ters of such enterprises will be welcomed with a catholic spirit. | 

Whatever may be the results of this mission, it is certain that if the 
treaty be ratified it will have regularized an uncertain condition, where 
we had an existing trade interest of value, and have placed us in a posi- 
tion to profit by eventualities. In view of the fact that we have sustained 
diplomatic relations with every power of importance on the face of the 
earth for many years, and in many cases where our material interests 
were very much inferior to those which we have in Ethiopia, the surpri- 
sing fact is not that we have sent a mission into Africa at this time, but 
that we did not do it many years before. 

Tametc... — 

Marseille, France, February 1, 1904. 

: Robert P. SkinNER 
Consul-general. 


Statistical Note 


An annual importation of cotton sheetings from the United States to 
Ethiopia to the value of 3.000.000 francs (doll. 579.000) may be defini- 
tely traced. This trade is increasing rapidly, and with lower prices to 
the consumer, which would result from the reduction of the number of 
middlemen employed, the business would double itself very rapidly. The 
figures above quoted are within the mark, as large quantities of mer- 
chandise filter across the long frontier and fail to secure customs entry. 

Exports of coffee from Ethiopia to the value of 3.569.682 francs (doll. 
820.443) have been traced to the United States during the year 1902. This 
merchandise is forwarded to Aden and thence to Liverpool, whence it is 
again transshipped. Few, if any, American buyers are aware of the pri- 
imary market, and it is probable that very little of it is ever sold under 
its proper classification. 
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Ethiopia can supply millions of raw skins, for which there is an in- 
creasing need in the United States. The business is quite new, and exporta- 
tions have been increased from 126.426 francs (doll. 24.400) in 1go1 to 
402.681 francs (doll. 77.621) in 1902. The trade becomes larger daily. 
Virtually, all of these skins go to America after transshipment at Aden 
and a final sorting by French houses at Marseille or elsewhere in Eu- 
rope. 

As I have before intimated, custom house returns are not collected in 
Ethiopia in a manner which permits of a satisfactory statistical report. 
Merchandise enters the country by way of the ports of Djibouti (French) 
and Zeilah (British), and filters through from other sources, which can 
not be located. The total commerce of Zeilah and other British Somali- 
land ports is decreasing because of the completion of the Djibouti Rail- 
road within the past year. 


ORIGIN OF MERCHANDISE IMPORTED AT Dgipouri FOR REEXPORTATION TO 


ETHIOPIA 

| Country 1901 1902 
Brancesis abet, bie ede GA 623.603 doll. 583.165 doll. 
Wpeer mei lties VgAk AG ee 4g = vp i og 19.691 — 17.190 — 
Wneisnd’. 20. te: Sg tert oe 71.869 — 53.890 — 
Ryeio ass CT Pe, Sa Pe Tee 12.561 — 6.086 — 
Sa Be. ee aa ees i EFIGS Se ae Gee ae 
FELINE PION. Pee rid sie Pred « Rs ep ee EE ince 
Revoberooy veser eens. 384 pt 37.128 — 18.297  — 
OL aust or peer eee. 927.037. — 606.791 — 
British soialiiand es Fi. ey 38.969 — 36.741 — 
Menvene) Soy. revit, are eer sats b 66.176 — 89.968 — 
LI Ve Pee ee ee oe tN eet 2,280 — 2.696 — 
GHa tai Papel is eater oe 8 1.339 — | 2.115 — 
MOS MOUNT IGS ete cas ss Cts ok 824 — 4.475 — 

DOLL. uit stiernlicasn' 1.415.617 — 1.421.414 — 


Note. — The U. S. does not appear in the above table, although the im- 
ports from Aden credited to British commerce are mainly from The Uni- 
ted States. Cottons to the value of 1.175.962 francs (doll. 226.960) in 
1go1 and 852.050 (doll. 164.445) in 1902 came from America. 


EXPORTATIONS FROM DJIBOUTI, CONSISTING PRINCIPALLY OF MERCHANDISE FROM 


ETHIOPIA 
Description 1901 1902 

EVO AMV vor oie ee re ee fee cen 15.oo1 doll. 18.738 doll. 
RaW Rie a 4 FT. Oa os 24.hoo — 94.631) = 
Tae Wa i ci ae pee ess 13.192 -- 22.630 — 
CAVE foe: bets wae signet We nate e 17.809 — 23.507 — 
BlepeanviaGske ss ae A ees. vat 210.143 — 265.085 — 
CIC ERE Pah Peay 241.080 — qa1.066 — 
GES 2ii3t8. fe Se eS 1482 BG i 1.1gt 2.046 — 

SE he pe eet 0 nS ~ 592.816 — 130.693 — 
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The exportations above summarized were thus distributed. 

Live stock to Aden and Madagascar. 

Skins to Aden, whence they were all shipped to the United States. 

Wax to Aden. | | | 

Civet: To France 5.481 doll. — To Aden 18.219, to be transshipped to 
various countries. : | 

Coffee : To France 29.345 doll. — To French colonies 611 doll. — To 
Aden, for reexportation to United States via Liverpool, 688.948 doll. — To 
Egypt 810 doll. — To China 1.076 doll. — Shipping 236 doll. — 
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CONVENTION ADDITIONNELLE AU TRAITE DU 26 guIN 1803 


Vereinbarung wegen Erledigung der Anspriche aus dem zwi- 
schen Mecklenburg-Schwerin und Schweden am 26 Juni 1803 in 
Malmo unterzeichneten Vertrage tiber die Stadt und die Herr- 
schaft Wismarund die Aemter Poel und Neukloster nebst Zubehor. 


2) juin 1903 (1) 


Seine Majestét der Deutsche Hans Majestat Konungen af Sve- 
Kaiser, Koénig von Preussen, im | rige och Norge och Hans Majestat 
Namen des Deutschen Reichs, und | Tyske Kejsaren, Konung af Preus- 
Seine Majestat der K6nig von Sch- | sen, i Tyska Rikets namn, 
weden und Norwegen, | wy 

Haben beschlossen, den Bestim- hafva beslutat att at bestimmel- 
mungen des zwischen Mecklenburg- | sernai det mellan Sverige och Meck- 
Schwerin und Schweden heute ab- | lenburg-Schwerin denna dag in- 
geschlossenen Vertrags wegen der | gangna aftal angaende de ansprak, 
Anspriiche aus dem zwischen ihnen | som hirflyta ur den i Malm6 den 
zu Malm6 am 26 juni 1803 unterzei- | 26 juni 1803 mellan dem ingangna 
chneten Vertrage rechtliche Wirk- | konvention, forlina rattslig verkan 
samkeit fiir das Deutsche Reich | gentemot Tyska Riketgenom att 
durch eine zu diesem Zwecke zu | triffa 6fverenskommelse i sddant 
treffende Vereinbarung zu verlei- | syfte och hafva till fullmaktige ut- 
hen, und haben zu Bevollmachtig- | sett: | | 
ten ernannt : 


Seine Majestat der Deutsche Kai- | | Hans Majestat Konungen af Sve- 
ser, K6nig von Preussen : rige och Norge : laa 4 
Allerhéchstihren ausserordentli- Sin minister for utrikes arendena 


chen Gesandten und bevollmich- | herr Carl Herman Theodor Alfred 
tigten Minister bei des Konigs von | Lagerheim, 

Schweden und Norwegen Majestat, 

Legationsrat Grafen Casimir von 


Leyden. 
Seine Majestét der K6nig von Hans Majestaét Tyske Kejsaren, 
Schweden und Norwegen : | Konung af Preussen : 


(1) Echange des ratifications, a Stockholm, le 4 aout 1903. — v° Reichsgesetz: 
blatt, 1904, N° 31, p. 295 et suiv. 
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Allerhéchstihren Minister der 
auswartigen Angelegenheiten Herrn 
Carl Herman Theodor Alfred La- 
gerheim. 


Die Bevollmiachtigten sind, nach- 
dem sie ihre Vollmachten gegen- 
seitig gepriift und in Ordnung be- 


funden haben, iiber folgende Arti- 


kel ttbereingekommen : 


Art. I. — Die Bestimmungen des © 


zwischen Mecklenburg-Schwerin 
und Schweden am heutigen Tage ab- 
_ geschlossenen, in. Abschrift beige- 
fiigten Vertrags wegen der Ans- 
priiche aus dem zwischen ihnen 
zu Malm6é am 26 juni 1803 unter- 
zeichneten Vertrage werden hier- 
durch fiir das Deutsche Reich als 
rechtswirksam anerkannt. 


Art. II. — Diese Vereinbarung soll 
ratifiziert und es sollen die Ratifika- 
tionsurkunden sobald als méglich 
in Stockholm ausgewechselt wer- 
den. 

Zu Urkund dessen haben die Be- 
vollmachtigten diesen Vertrag in 
zwei Ausfertigungen mit ihrer Un- 
terschrift und ihrem Siegel ver- 
sehen. 

Geschehen in Stockholm, am 20 
Juni 1903, 

(L. S.) 
(L. S.) 
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Sitt utomordentliga sindebud och 
befullmaktigade minister hos Hans 
Majestét Konungen af Sverige och 
Norge, legationsradet grefve Casi- 
mir von Leyden. 

De fullmaktige hafva efter 6mse- 
sidig préfning af fullmakterna, 
som befunnits riktiga, 6fverens- 
kommit om féljande artiklar : 


Art. I. — Best&émmelserna i det 
denna dag mellan Sverige och Meck- 
lenburg-Schwerin ingangna, i afs- 
krift ndrlagda aftal angaende de ans- 
prak, som harflyta ur den i Malm6 
den 26 juni 1803 mellan dem in- 
gangna konvention, tillerkaénnas hia- 
rigenom rittslig verkan gentemot 
Tyska Riket. , 


Art. Il. — Denna 6fverenskom- 
melse skall ratificeras och ratifika- 
tionsurkunderna skola utvixlas i 
Stockholm sa snart som mojligt. 


Till bekraftelse hiaraf hafva de 
fullmaktige underskrifvit denna 6f- 
verenskommelse i tva exemplar och 
forsett dem med sina sigill. 


Som skedde i Stockholm, den 20 


juni 1903. 
GRAF VON LEYDEN 
AtFr. LAGERHEIM 


Mecklenbourg Schwerin. — Suéde et Norvéege 


Seine K6nigliche Hoheit der 
Grossherzog von Mecklenburg- 
Schwerin und Seine Majestat der 
Konig von Schweden und Norwe- 
gen, 

Haben beschlossen, um alle An- 
spriiche, weche aus dem zu Malmo 
am 26 juni 1803 zwischen Mecklen- 
burg-Schwerin und Schweden un- 
terzeichnelten Vertrage von der 
einen oder der anderen Seite etwa 
noch erhoben werden kénnten zu 
erledigen, hieriiber eine neue, den 


Hans Majestiét Konungen af Sve- 
rige och Norge och Hans Kungliga 
Hoéghet Storhertigen af Mecklen- 
burg-Schwerin 


hafva, i syfte att traffa en slutlig 
uppgorelse rérande allo de ansprak, 
som fran nagondera sidan aénnu 
skulle hunna vickas pa grund af 
den i Malm6 den 26 juni 1803 mel- 
lan Sverige och Mecklenburg- 
Schwerin ingangna konvention, be- 
slutat att harom traffaen af hansyn 
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heutigen Verhaltnissen Rechnung 
tragende Vereinbarung zu treffen, 
und haben zu diesem Zwecke zu 
Allerhéchstihren Bevollmachtigten 
ernannt : 


Seine K6nigliche Hoheit der 
Grossherzog von Mecklenburg- 
Schwerin : 


Seinen ausserordentlichen Ge- 
sandten und bevollmiachtigten Mi- 
nister bei des Deutschen Kaisers 
und Kénigs von Preussen Majestat, 
Geheimen Rat Fortunat von Oert- 
zen. - 5 , 

Seine Majestit der K6nig von 
Schweden und Norwegen : 

Seinen Minister der auswartigen 
Angelegenheiten Herrn Carl Her- 
man Theodor Alfred Lagerheim. 


Die Bevollmachtigten sind, nach- 
dem sie ihre Vollmachten ge- 
genseitig geprift und in Ordnung 
befunden haben, tiber folgende 
Artikel itiberein gekommen : 


Art. I. — Das in dem zu Malmo 
am 26 juni 1803 zwischen den Be- 
vollmachtigten Seiner Durchlaucht 
des damaligen Herzogs von Mecklen- 
burg-Schwerin und Seiner Majestat 
des K6nigs von Schweden unterzei- 
chneten Vertrage vorgesehene Recht 
seiner Majestaét, nach Ablauf von 
hundert Jahren von dem Tage der 
Unterzeichnung des Vertrags an 
das mit der Stadt und der Herr- 
schaft Wismar und den Aemtern 
Poel und Neukloster nebst Zubehé- 


rungen bestellte Unterpfand mit- 


tels Erstattung des von Seiner Dur- 
chlaucht dem Herzoge gezahlten 
Pfandschillings und Zahlung der 
davon nach dem Vertrage zu bere- 
chnenden Zinsen und Zinseszinsen 
wieder einzuldsen, sowie ander- 
seits alle Anspriiche wegen Erstat- 
tung dieses Pfandschillings und 
der davon zu berechnenden Zinsen 
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till nutida fodrhallanden betingad 
Ofverenskommelse och hafva for 
sadant aindamal till sina fullmak- 
tige utsett : 


Hans Majestat 
Sverige och Norge : 


Konungen af 


Sin minister for utrikes irendena 
herr Carl Herman Theodor Alfred 
Lagerheim, 


Hans Kungliga Héghet Storher- 
tigen af Mecklenburg-Schwerin : 

Sitt utomordentliga sandebut 
och befullmaktigade minister hos 
Hans Majestét Tyske Kejsaren, 
Konung af Preussen, geheimera- 
det FSajunat von Oertzen. 

De fullmaktige hafva efter 6mse- 
sidig prdéfning af fullmakterna, 
som befunnits riktiga, Ofverens- 
kommit om f6ljande artiklar : 


Art. I. — Den riitt, som den i Mal- 
m6 den 26 juni 1803 af Hans Majes- 
tat Konungens af Sverige och Hans 
Durchlaucht davarande Hertigens 
af Mecklenburg-Schwerin fullmak- 
tige undertecknade konvention til- 
lerkinner Hans Majestat att efter 
utgangen af ett hundra ar, raknade 
fran dagen for konventionens un- 
dertecknande, aterlésa den af sta- 
den och herrskapet Wismar samt 
amten Poel och Neukloster jamte 
underlydande bestaende pant mot 
aterbetalande af den utaf Hans 
Durchlaucht Hertigen erlagda pant- 
summa och utgifvande af dira en- 
ligt konventionens bestémmelser 
belépande ranta samt ranta pa 
rinta, afvesom a andra sidan alla 
ansprak pa aterbetalning af naém- 
nda pantsumma jamte rantor for- 
klaras hafva upphort. 
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oder Zinseszinsen werden fiir erlos- | 


chen erklart. 


Art. If. — Mit dem Erléschen des 
im Artikel 1 erwahnten Pfandverhil- 
tnisses hat sich der Pfandbesitz Sei- 
ner K6niglichen Hoheit des Grosher- 
zogs von Mecklenburg-Schwerin an 
den im Artikel 1 aufgefiihrten Gebie- 
ten in vollen und uneingeschrankten 
Kigenbesitz umgewandelt und sind 
~ alle Verpflichtungen und Beschran- 
kungen, die sich aus dem Vertrage 
vom 26 Juni 1803 ergeben, sowie 
alle bis jetzt etwa noch anwendbar 
gewesenen Bestimmungen des Ver- 
trags, wodurch die Beziehungen 
zwischen den erwahnten Besitzun- 
gen und Schweden besonders gere- 
gelt waren, in Wegfall gekommen. 


Art. — Dié Bestimmungen des 
- gegenwartigen Vertrags bedirfen, 
um fiir das Deutsche Reich rechts- 
- wirksam zu werden, der Anerken- 
nung durch das Reich. Die Anerken- 
nung zu der sich das Reich bereit er- 
klart hat, bleibt einem zwischen dem 
Reiche und Schweden abzuschlies - 
senden Vertrage vorbehalten. 


Art. IV. — Dieser Vertrag soll ra- 
tifiziert und es sollen die Ratifikation 
surkunden sobald als méglich in 
Stockholm ausgewechselt werden. 

Zu Urkund dessen haben die Be- 
vollmachtigten diesen Vertrag in 
zwei Ausfertigungen mitihrer Unter- 
schrift und ihrem Siegel versehen. 


Geschehen in Stockholm, am 
20 Juni 1903. 
(L. S.) 
(L. S.) 
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Art. II. — Med upphorandet at 
det i artikel 1 omnaimnda pantfor- 
hallande varder Hans Kungliga H6- 
ghet Storhertigens af Mecklenburg- 
Schwerin ratt att sasom pant be- 
sitta de i artikel 1 uppraiknade om- 
raden férvandlad till full och obe- 
gransad sjalfstandig besittningsratt, 
och skola alla ur konventionen af 
den 26 juni 1803 harflytande forp- 
liktelser och inskrankningar afven- 
som alla saddana hittils 4nnu mé6- 
jligen tillampliga bestimmelser i 
konventionen, hvarigenom férbin- 
delserna mellan Sverige och ném- 
nda omraden varit sarskildt ord- 
nade, hafva forfallit. 


Art. III.— Bestémmelserna i detta 
aftal krafva erkannande fran Tyska 
Rikets sida for att vinna rattslig ver- 
kan gentemot detsamma. Detta er- 
kannande, till hvilket Tyska Riket 
forklarat sig beredt, lammnas i sars- 
kildt aftal, som skall slutas mellan 
Sverige och Tyska Riket. 


Art. IV. — Detta aftal skall ratifi- 
ceras och ratifikationsurkunder- 
na skola utvaxlas i Stockholm sa 
snart som mdjligt. 

Till bekraftelse hiaraf hafva de 
fullmaktige underskrifvit detta af- 
tal i tva exemplar och f6érsett dem 
med sina sigill. 


Som skedde 
20 juni 1903. 


i Stockholm den 


F. V. OERTZzEN. 
AuFr. LAGERHEIM. 
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Convention concernant les sociétés par actions et autres associa- 
tions commerciales, industrielles ou pew keep 


29 (16) décembre 1904 


Le Gouvernement de Sa Majesté Britannique et le Gouvernement 
Impérial de Russie ayant jugé utile de régler réciproquement dans le 
Royaume-Uni de la Grande-Bretagne et d‘Irlande et dans l’Empire de 
Russie la situation des sociétés par actions (anonymes) et autres asso- 
ciations commerciales, industrielles ou financiéres, les Soussignés, en 
vertu de l’autorisation qui leur a été conférée, sont convenus de ce qui 
ote i | 
Les sociétés par actions (anonymes) et autres associations commer- 
ciales, industrielles ou financiéres domiciliées dans l’un des deux pays et 
a condition qu’elles y aient été validement constituées conformément aux 
lois en vigueur, seront reconnues comme ayant l’existence légale dans 
lautre pays et elles y auront notamment le droit d’ester en justice devant 
ac tribunaux, soit pour intenter une action, soit pour s’y défendre. 

. En tout cas, lesdites sociétés et associations jouiront, dans l'autre 
net des mémes droits qui sont ou seront accordés a des sociétés simi- 
laires de tout autre pays. 

3. Tl est entendu que la stipulation qui précéde ne concerne point la 
question de savoir si une pareille société constituée dans l’un des deux 
pays sera admise ou non dans l’autre pays pour y exercer son commerce 
ou son industrie, cette admission restant toujours soumise aux prescrip- 
tions qui existent 4 cet égard dans ce dernier pays. 

4. [Lest entendu que les dispositions qui précedent s ‘appliquent aussi 
bien aux sociétés et: associations constituées antérieurement a la signature 
du présent arrangement qu’a celles qui le seraient ultérieurement. . 

Le présent arrangement entrera en vigueur a partir du jour de sa signa- 
ture et ne cessera ses effets qu’un an aprés la dénonciation qui en serait 
faite de part ou d’autre. ~ 

Fait en double a Saint-Pétersbourg, le 29 (16) Décembre 1904. 

(L. S.) : CHartes HARDINGE. 
(L. S.): Comre Lamsporrr. 


Protocole 


Les Soussignés se sont réunis aujourd’hui a l’Hotel du Ministere Im- 
périal des Affaires Etrangeres pour procéder a la signature d’un arrange- 
ment entre le Royaume-Uni de la Grande-Bretagne et d’Irlande et la 
Russie concernant les sociétés par actions (anonymes) et autres associa- 
tions commerciales, industrielles ou financiéres. 

Apres lecture des instruments respectifs, lesquels ont été trouvés en 
bonne et due forme, la signature de arrangement a eu lieu selon l’usage. 

En foi de quoi les Soussignés ont dressé le présent protocole et l’ont 
revétu de leurs cachets. 

Fait en double a Saint-Pétersbourg, le i (16) Décembre 1904. 


L. S.) : Cartes HARDINGE. 
(C S.) : Comre LamsporrF. 


DEUXIEME PARTIE 


CORRESPONDANCES, DEPECHES, NOTES: 


GRANDE-BRETAGNE — RUSSIE 


La contrebande de guerre aaane le eonflit 
russe-japénais 


CORRESPONDANCE DIPLOMATIQUE Y AFFERENTE 


N° 1. — Sir C. Mac Donald au Marquis de Lansdowne. 
Tokio, 17 février 1904. 


[Télégramme transmettant les régles japonaises sur Ja contrebande de 
guerre. | 
(Voir le texte de ces régles dans les Archives Diplomatiques, 190%» 


Pp. 926). 


N* 2 et 3. — Sir. C. Scott au Marquis de Lansdowne. 
Saint-Pétersbourg, 2g février 1904. 


[Télégramme et lettre transmettant les régles russes concer nant la con- 
trebande. | 
(Voir Archives Diplomatiques, 1904, p. 320). 


N° 4. — Le Marquis de Lansdowne a Sir C. Scott. 


Foreign Office, 3 mars 1904. 

(Télégramme) 

Veuillez obtenir un avis officiel sur la question si les dispositions con- 
tenues dans le § 10 de l’article 6 du reéglement russe sur la contrebande 
de guerre (2) s’appliquent a tous les paragraphes précédents. Le point est 
trés important. Par exemple, en ce qui concerne le charbon : est-il consi- 
déré comme contrebande dans tous les cas ou seulement dans les cas énu- 
mérés dans le § 10 ? 


N° 5. — Sir C. Scott au Marquis de Lansdowne. 


Saint-Pétersbourg, 7 mars 104. 
( PALS EABIRES ) 


En réponse a la dépéche de Votre Seigneurie en date du 3 courant, j’al 


(1) Livre blanc anglais, Russia, N° 1, 1905. 
(2) Voir Archives Diplomatiques, 1904, p. 320 et suiv., p. 527. 
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_ Yhonneur de vous informer que j’ai regu la déclaration officielle suivante 
du Gouvernement russe : 

_« Tous les objets énumérés dans la section 6 des Régles approuvées le 
» 14 février par Sa Majesté Impériale, parmi lesquels est compris le char- 
» bon, sont considérés par le Gouvernement Impérial comme contre- 
» bande, dans tous les cas. En ce qui concerne le § 10, il n’a que la portée 
» suivante : si le Gouvernement Impérial jugeait indispensable, dans cer- 
» taines circonstances de la guerre, de défendre le transport de ces articles 
» au Japon ou aux forces militaires japonaises, il se réservait le droit 
» d’ajouter 4 la liste des articles énumérés comme contrebande de guerre 
» d’autres articles. » . 


N° 6 et N° 8. — Sir C. Scott au Marquis de Lansdowne. 
= Saint-Pétersbourg, 18 et 19 mars rgo4. 


(Transmet texte des instructions du Gouvernement Impérial russe aux 
commandants des navires de guerre, concernant la contrebande de guerre. | 
(Voir texte francais dans Archives Diplomatiques, 1904, p. 613 in fine). 


N°’ 7. — Sir C. Scott au Marquis de Lansdowne. 
Saint-Pétersbourg, 14 mars 1go4. 


(Transmet le texte de la réponse du Comte Lamsdorff en date du 3 mars, 
dont la teneur a été reproduite ci-dessus dans le télégramme de Sir C. Scott 
du 7 mars (N° 5). 


N° 8. — Voir N° 6. 


N°’ 9. — Sir C. Scott au Marquis de Lansdowne. 
Saint-Pétersbourg, 24 mars 1904. 


Comme suite a ma dépéche du 1g mars (N° 8) : 

Le texte officiel russe contient le mot « jmuekhi » (oil cakes), en 
allemand : « Samenkuchen », omis dans la traduction non officielle fran- 
caise. | . 


N° 10. — Sir C. Mac Donald au Marquis de Lansdowne. 
Tokio, 10 février 1904. 


[Transmet texte des instructions du Ministre dela Marinedu to février 1904 
concernant la contrebande de guerre. | 
(Voir texte dans les Archives Diplomatiques, 1904, p. 926 in fine). 


N° rr et 15. — [Dépéche des g et 19 mai, de l’Ambassade Britannique | 
a Saint-Pétersbourg, transmettant le texte de l’Ordonnance Imperiale 
russe du 8/21 avril, déclarant le coton contrebande de guerre. | 

(Voir texte dans Archives Diplomatiques, 1904, p. 621). 


N° 12. — [Télégramme a Sir C. Hardinge du 16 février : 
L’ordonnance s’applique-t-elle 4 tous les cotons, ou seulement aux pré- 
parations destinées a la fabrication d’explosifs ?] 
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N° 13. — [Sir C. Hardinge. — Telégramme du 17 février : 
L’ordonnance ne s’applique qu’au coton brut pouvant servir a la fabri- 
cation d’explosifs, et non pas au coton manufacturé. | 


N° 14. — Sir C. Hardinge au Marquis de Lansdowne. 
; Saint-Pétersbourg, 18 mai 1goh, - 


M. Spring Rice-est allé hier au Ministere des Affaires Etrangeres, et 
M. Malevsky-Malewitch lui a déclaré que la prohibition du coton comme 
contrebande de guerre ne s’appliquait qu’au coton brut (raw cotton) et non 
pas au coton filé (yarn) ou aux tissus. L’objet de cette prohibition a été 
d’empécher l’importation d’un article qui aurait pu servir a la fabrication 
des munitions de guerre ; et comme il était impossible de distinguer entre 
le coton importé pour un but anodin et le coton importé pour les muni- 
tions de guerre, on a jugé nécessaire d’édicter cette prohibition. Il n’a pas 
été question d'introduire une nouvelle doctrine en matiére de contrebande 
de guerre. 


Ne 15. — Voir Ne ry 


N° 16. — Le Marquis de Lansdowne a Sir C. Hardinge. 
Foreign Office, 1°* juin 190. 


Sir C. Scott m’a transmis, dans sa dépéche du rg févricr, le texte d’un 
ordre de Sa Majesté Empereur de Russie, contenant, inter alia, une liste 
d’objets qui devront étre considérés comme contrebande de guerre pen- 
dant les: presentes hostilités avec le Japon. Dans cette liste sont. compris 
le riz et les vivres s’ils sont transportés pour le compte ou a destination 
de l’ennemi. 

Dans sa dépéche du 14 mars, Sir C. Scott m’a transmis une note du 
Comte de Lamsdorff, dans laquelle il déclare que tous les articles énumé- 
rés dans la liste de Ordre Impérial susmentionné sont considérés par: le 
Gouvernement russe comme contrebande de guerre absolue. 

Le Gouvernement de S. M. Britannique porte une attention toute parti- 
culiere au fait que le riz et les vivres seront traités comme contrebande de 
guerre absolue, mesure qu'il considere comme incompatible avec le droit 
et les usages internationaux, 

Le Gouvernement de 8S. M. Britannique ne conteste pas que, dans cer- 
taines circonstances particulteres, les vivres peuvent offrir un caractere de 
contrebande, ainsi par exemple s ils sont destinés directement 4 la flotte 
belligérante, ou Aun port ou se trouve cette flotte, et s’il existe des faits 
donnant lieu de présumer que ces vivres doivent étre employés a appro- 
- visionner la flotte de l’ennemi. Dans ce cas, on ne peut nier que l’autre 
belligérant ne soit en droit de saisir-les vivres comme contrebande de 
guerre, par cette raison quils serviraient d’ aide materielle pour la conti- 
nuation des opérations militaires. 

Le Gouvernement de Sa Majesté ne pourrait pas toutefois frirhettre que 
si ces vivres étaient dirigés vers le port d’un belligérant (méme si ce port 
était un port d’armement maritime), ils devraient par cela méme étre 
considérés comme contrebande de guerre. 

Dans l’opinion du Gouvernement de S. M. Britannique il faut chercher 
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la preuve de la contrebande dans les circonstances particuliéres de chaque 
chargement montrant que celui-ci est destiné a usage de l’armée ou de la 
flotte. 

Le Gouvernement de S. M. Britannique désire faire remarquer les déci- 
sions du Tribunal des Prises de la puissance qui a opere la saisie, pour 
étre obligatoire vis-a-vis des puissances neutres, doivent étre conformes 
aux régles et principes reconnus par le droit international. 

Le Gouvernement de S. M. Britannique se voit contraint de réserver ses 
droits en protestant contre la doctrine d’aprés laquelle il appartiendrait 
au belligérant de fixer que certains objets ou catégories d’objets sont de 
droit, indépendamment des considérations relatées dansla partie précédente 
de cette dépéche, contrebande de guerre, sans avoir égard aux droits bien 
établis des neutres. Le Gouvernement de S. M. Britannique ne peut se 
considérer comme obligé de reconnaitre la validité de la décision d'un 
Tribunal des Prises qui méconnatt ces droits, ou est, sur d’autres points, 
en désaccord avec les principes reconnus de droit international. 7 

Votre Excellence donnera lecture de cette dépéche au comte Lamsdoriff 
et lui en laissera copie. 


N’ 17. — Sir C. Hardinge au Marquis de Lansdowne. 


2 Saint-Pétersbourg, 8 juin 1904. 

[Sir C. Hardinge relate avoir donné lecture et laisse copie de la dépéche 
précédente au comte Lamsdorff. En méme temps, il a déclaré 4 ce dernier 
qu’en faisant cette démarche, il agissait d’accord avec-les précédents et 
avecles vues dont le Gouvernement Britannique nes’était jamais départi, a 
savoir que les vivres expédiés sous pavillon neutre aun port belligé- 
rant ne doivent pas étre considérés, généralement, comme contrebande de 
guerre, excepté lorsqu’on peut prouver qu’ils sont destinés a4 l’usage de 
l'armée ou de la flotte. Sir Hardinge a cité, a l’appui, les remontrances 
adressées dans le méme sens par le Gouvernement de S. M. Britannique 
au Gouvernement francais durant la guerre franco-chinoise (1). 

Le comte Lamsdorff a tait observer qu’en l’absence d'une décision inter- 
nationale définissant les objets constituant ou non la contrebande de 
guerre, il paraissait rentrer dans les pouvoirs d’une puissance belligérante 
de déterminer arbitrairemeut (arbitrarily) quels articles devaient étre con- 
sidérés comme tels. I] a ajouté toutefois qu'il soumettrait la dépéche sus- 
mentionnée a ses collegues et prendrait l’avis du professeur Martens. | 


N° 18. — L’Amirauté au Foreign Office. 
5 aout 1goh. 


|[Transmet projet d’instructions. que les Lords Commissaires de l’Ami- 
rauté, d’accord avec Lord Lansdowne, se proposent d’adresser aux com- 
mandants en chef des différentes escadres, concernant approvisionnement 
en charbon, dans les ports anglais, des vaisseaux de guerre des puissances 
belligérantes et des transports se dirigeant vers le théatre des opérations 
militaires. | 


(1) Voir, Arch. Diplom.,’1885, n° juillet-aout-septembre, p. 167-168. 
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ANNEXE AU N° 18 
Texte original 


Rules respecting Supply of Coal to Belligerent Ships 


Rules for the observance of neutrality, published in the « London 
Gazette » of the 11 Febr uary 1904, laid down in Rule 3 (1), the extent to 
which coal might be a to belligerent war-ships in Britisch ports 
during the present war. 

It must, however, be borne in mind that the reason for the practice of - 
admitting belligerent vessels of war into neutral ports arises out of the 
exigencies of life at sea and the hospitality which it is customary to extend 
to vessels of friendly Powers, and that this principle does not extend to 
enabling such vessels to utilize a neutral port directly for the purpose of 
hostile operations. 

The rule above quoted is not to be understood as having any applica- 
tion to the case of a belligerent fleet proceeding either to the seat of war, — 
or to a position or positions on the line of route, with the object of inter- 
cepting neutral vessels on suspicion of carrying contraband of war. Such 
fleet cannot be permitted to make use in any way ofa Britisch port for the 
purpose of coaling, either directly from the schore, or from colliers ac- 
companying the fleet, whether the vessels of the fleet present themselves 
at the port at the same time or successively. 

His Majesty’s government further direct that the same practice be pur- 
sued with reference to single belligerent war-vessels, if it be clear that they 
are proceeding for the purpose of belligerent operations as above defined. 
This is not to be applied to the case of a vessel putting in on account of 
actual distress at sea. 


Traduction francaise 


Régles concernant les fournitures de charbon aux navires 
belligérants 


Les régles relatives 4 l’observation de la neutralité publiées dans la 
« London Gazette » du 11 février 1904, précisent en l'art. 3, la quantité de 
charbon qui peut étre délivrée aux navires de guerre des belligérants dans 
les ports anglais pendant la pr ésente guerre (1). 

Il faut toutefois avoir présent a l’esprit que la raison pour laquelle on 
admet les vaisseaux de guerre belligérants dans les ports neutres, tient 
aux exigences de la vie maritime et a By hospitalité qu’il est d’usage d’accor- 
der aux vaisseaux de puissances amies, mais que ce principe ne s’étend 
pas jusqu’a permettre a ces vaisseaux d’utiliser un port neutre pie ct 
en vue d’une opération de guerre. 

La régle ci-dessus mentionnée ne doit pas étre interprétée comme s’ap- 
pliquant au cas d’une flotte belligérante se rendant sur le théatre des hos- 
tilités, ou sur un point ou des points de la route, en vue d’arréter des vais- 
seaux neutres suspectes de transporter de la contrebande de guerre. Il ne 
peut étre permis, a une telle flotte d’user, de quelque maniére que ce soit, 
d’un port britannique, pour faire du charbon, soit directement du rivage, 


(1) Archives Diplomatiques, 1904, p. 209, 215, 5g6 et Goa. 
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soit par des transbordeurs accompagnant la flotte, sans qu'il y ait lieu de 
distinguer si les vaisseaux composant celle-ci se présentent devant le port 
en méme temps ou successivement. 

Le Gouvernement de Sa Majesté ordonne également que la méme . prati- 
que soit suivie en ce qui concerne les vaisseaux de guerre isolés des belli- 
gérants, s'il appert qu ‘ils ont pour but des opérations militaires définies 
ci-dessus. Ceci ne s’applique pas a un vaisseau se réfugiant dans le port 
par suite d’avaries. 


N° 19. — Foreign office a l Amirauté. 
8 aout 1904. 


[Adhésion de Lord lunadonnt aux instructions ci-dessus. | 


N° 20. — Le Marquis de Lansdowne 4 Sir C. Hardinge. 
Foreign Office, 10 aout 1904. 


Il est évident que tant que certaines mesures ne seront pas prises par le 
Gouvernement russe pour empécher les autorités navales de molester in- 
distinctement tous les commercants neutres, le montant des dommages- 
intéréts, que le Gouvernement russe peut se trouver dans le cas d’encou- 
rir peut prendre des proportions énormes. 

Vous devriez appeler l’attention du Gouvernement russe sur cet aspect 
de la question. I faut qu’il comprenne quecette question va incessamment 
entrer dans une phase ou il sera impossible au Gouvernement britannique 
de se contenter de l’éventualité d’obtenir une indemnité pécuniaire pour 
les victimes. La situation devient certainement d’une extréme gravité. 

Vous observerez qu’au début des hostilités, le Gouvernement russe pu- 
blia, par ordre de Sa Majesté l’Empereur, certaines regles que le Gouver- 
nement Impérial se proposait de mettre a exécution durant la guerre. L’ar- 
ticle 6 de ces régles porte que toute espéce de combustible, tels que charbon 
de terre, naphte, alcool et autres produits similaires, et en général « tous 
autres objets destinés a la guerre sur terre et sur mer, comme le riz, les 
vivres, les chevaux, les bétes de somme et autres animaux qui peuvent 
servir au cours des hostilités, s’ils sont expédiés pour le compte ou a des- 
tination de l’ennemi », sont déclarés contrebande de guerre, et il a été 
expliqué dans une déclaration non officielle, publiée simultanément, 
qu’ils seraient considérés comme « contrebande de guerre absolue ». — 

J’examine cette question dans une dépéche séparée. Pour le moment, il 
est seulement nécessaire d’appeler l’attention sur le fait que cette exten- 
sion sans précédent de la doctrine de la contrebande de guerre expose la 
plus grande partie, sinon la totalité, du commerce considérable qui a lieu 
actuellement entre la Grande-Bretagne et ’Extréme-Orient, aux pénalités, 
dont sont passibles toutes les personnes: transportant cette contrebande. 

Des vaisseaux russes ont été, dit-on, désignés pour rechercher cette 
contrebande non seulement a proximité du théatre des hostillités, mais 
sur toutes les mers du globe, en choisissant les endroits ou le commerce 
des neutres peut étre intercepté le.plus efficacement. Le Gouvernement 
de Sa Majesté Britannique a derniérement appris qu’on allait renforcer 
considérablement le nombre des croiseurs russes employés acet effet; par 
suite nous devons nous attendre a voir bientot ces vaisseaux croiser dans 
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les passages et détroits qui se trouvent sur la route de la Grande-Bre- 
tagne au Japon, de telle fagon qu'il sera virtuellement impossible a 
un navire neutre d'échapper a leur attention. Les effets d’une pareille in- 
tervention dans le commerce des neutres seront désastreux pour le com- 
merce légitime ayant lieu entre les ports de la Grande-Bretagne et les 
ports anglais d’Extréme-Orient. - 

La situation, déja suffisamment menaganle, est aggravée parla thése du 
Gouvernement russe que le capleur d’un yaisseau neutre est en droit de 
couler sa prise, par cette seule raison qu'il lui est difficile, sinon impos- 
sible, de conduire le navire capturé dans un port de son pays pour y étre 
jugé par un Tribunal des Prises. Nous voyons que le droit de détruire une 
prise est réclamé dans un grand nombre de cas; entre autres, lorsque le 
convoi du navire devant un Tribunal des Prises présente des inconvénients 
par suite de l’éloignement du port ou le vaisseau doit étre amené, ou bien — 
lorsque ce convoi prendrait trop de temps ou entrainerait une consomma- 
tion de charbon trop considérable. ll en serait de méme lorsque le capteur 
ne disposerait pas d’un nombre d’hommes suffisant pour former l’équi- 
page du navire capturé. Point nest besoin dinsister sur les résultats 
quaurait l’application rigoureuse de ces principes. Ils justifieraientla des- 
truction complete des navires neutres pris par un vaisseau de guerre a une 
certaine distance de sa base d'opérations, quand ces navires n’ont 
pas a bord une quantité de charbon suffisante pour les conduire’dans un 
port étranger éloigné — quantité de charbon dont ces navires ne se seront 
probablement jamais prémunis. Ils justifieraient également Ja destruction 
de tout navire neutre par un navire belligérant ayant prisla mer avec un 
équipage suffisant a ses propres besoins seulement, el incapable par suite 
de fournir des équipages aux batiments capturés par lui. L’adoption d. 
ces mesures parle Gouvernemrnt russe ne manquerail de paralyser com- 
pletement tout le commerce des neutres. 

Il semble au Gouvernement de Sa Majesté, que le Gouvernement russe 
devrait s’efforcer de mettre sans retard un terme aun état de choses si 
désastreux pour le commerce de notre pays, si contraire aux principes 
reconnus du droit international, et si intolérable pour tous les neutres. 
Vous répliquerez au Gouvernement russe que le Gouvernement de Sa Ma- 
jesté ne conteste pas le droit d'un belligerant de prendre les precautions 
nécessaires pour empécher la contrebande de guerre — dans le sens donné 
jusqu ‘ici A ces mots — de parvenir a l’ennemi; mais il proteste, déclarant 
qu'il ne saurait l’accepter, contre Vintroduction d’une nouvelle doctrine 
dans laquelle la distinction partout admise entre la contrebande absolue 
et la contrebande relative est complélement méconnue, et dans laquelle, 
en outre, sur la simple découverte d’objets suspectés étre de contrebande, 
le navire qui les porte est, sans jugement et en dépit de sa neutralite, pas- 
sible de pénalités que l'on n’applique méme pas volontiers 4 un navire 
ennemi. 

Nous avons voulu, tout d’abord, discuter avec le Gouvernement 
russe les importantes questions ainsi soulevées. dans l'esprit de concilia- 
lion la plus marquée, a Veffet d’accorder, autant que possibles les justes 
exigences des belligérants avec les droits des neutres; mais vous ne ca- 
cherez pas que, si le Gouvernement russe maintenait ses prétentions exa- 
gerées en ce qui concerne la contrebande de guerre et le traitement im- 
posé aux navires accusés d’en transporter, le Gouvernement de Sa Ma- 
jesté serait contraint de prendre telles mesures qui pourraient lui sembler 


ARCH. DIPL. 1905. — 3° sEniE, T. 93. 44 
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utiles et nécessaires pour la protectiou du'commerce de la Grande-Bre- . 
tagne. 


N° 21, — Le Marquis de Lansdowne a Sir C. Hardinge. 
Foreign Office, le 10 aout 1904. 


Monsieur, 

Par ma dépéche de ce jour, Je yous ai pried’ appeler lattention du Gou- 
vernement russe sur les conséquences qu’allaient avoir pour le commerce 
des neutres — consequences qui se sont, du reste, déja manifestées — 
Vextension donnée par lui 4 la définition de la contrebande de guerre, et 
les mesures rigoureuses et anormales qu’il a édictées pour empécher les 
objets englobés dans cette définition étendue, de parvenir au Japon, 

Je me propose, dans la présente dépéche, de discuter d’une fagon plus 
complete et plus approfondie la question de la contrebande de guerre, 
telle qu’elle se présente dans les conditions que j'ai mentionnées. 

Au début des hostilités, le Gouvernement russe publia un édit, en date 
du 24 février 1904, approuvant une série de régles qu’il se proposait de 
mettre a exécution pendant la durée de la guerre avec le Japon (1). Cet édit 
fut publié dans la London Gazette du vendredi 11 mars 1904. Les régles 
matérielles a considérer se trouvent aux §§ 8 et 10 de Varticle 6, qui 
comprend, parmi les objets constituant la contrebande de guerre, toute 
espece de combustible, comme le charbon, le naphte, alcool et autres 
produits similaires, et, en général, tout ce qui est destiné a la guerre sur 
mer ou sur terre, comme le riz, les vivres, les chevaux, les bétes de somme 
et autres animaux, dont il peut étre fait usage au cours des hostilités, 
s’ils sont transportés pour le compte ou a destination de l’ennemi. 

En transmettant l’édit dont ces régles sont extraites, le Gouvernement. 
russe déclarait que tous les objets énumeérés dans l'article 6 étaient consi- 
dérés comme « contrebande absolue ». 

Cette déclaration, il est inutile de le dire, attira attention du Gouverne- 
ment de Sa Majesté. La definition de la contrebande de guerre qu elle con- 
tenait allait bien au dela de ce qui aurait été admis jusqu’ici. 

Il est entendu chez nous — et nos officiers ont recu des instructions en 
ce sens — que leterme « contrebande de guerre ») embrasse les seuls ob- 
jets qui sont destinés a servir pour la guerre. Ces objets ont été divisés en 
deux categories : 

1° Ceux qui sont principalement et ordinairement employés dans un but 
militaire en temps d’hostilités, par exemple les armes et munitions de. 
guerre, le matériel de campagne, etc., les objets de cette nature étant d’or- 
Mere classés comme « contrebande absolue ». 

2° Ceux qui peuvent étre, et sont en réalité, employés dans un but paci- 
hae ou de guerre suivant les circonstances, ces objets étant d’ordinaire 
classés comme « contrebande conditionnelle ». 

Les objets de la premiére catégorie destinés:‘a des ports de l’ennemi ou 
des places occupées par ses troupes sont considérés comme contrebande 
de guerre dans tous les cas. Les objets dela seconde catégorie ne sont con- 
trebande de guerre que lorsqu’ils sont effectivement et spéecialement des- 
tinés aux forces de terre ou de mer de l’ennemi. Le charbon et les vivres 


(1) Voir Archives Diplomatiques, 1904, p. 320 et p. 527. 
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sont au nombre des objets regardés comme contrebande simplement 
conditionnelle. 

Je vous invitais en conséquence, par ma dépéche du 1° juin dernier, 
aX appeler lattention du comte Lamsdorff sur cette question, et, en parti- 
culier, a exprimer la surprise du Gouvernement de Sa Majesté en voyant 
que le riz et les vivres étaient traités comme contrebande absolue — ce 
qui lui semblait contraire au droit et aux usages internationaux. Tout en 
protestant contre la qualification ainsi donnée 4 cette catégorie spéciale 
d’objets, le Gouvernement de Sa Majesté a cru devoir réserver ses droits 
en protestant également contre la théorie d’aprés laquelle c’est au bellige- 
rant a décider, de sa propre autorité, quels objets doivent étre traités 
comme contrebande de guerre, sans avoir égard aux droits nettement 
établis des neutres ; et nous avons déclaré que nous ne nous considérerions 
pas comme obligés d’admettre la validité de la décision d’un Tribunal des 
Prises qui violerait, ces droits ou ne serait pas conforme, d’autre part, aux 
principes reconnus du droit des gens. 

La question relative ala catégorie d’objets mentionnés dans Varticle 6 (8) 
de la déclaration russe, c’est-a-dire le combustible de toute espéce, y com- 
pris le charbon, le naphte, lalcool et autres produits similaires, a été ré- 
servée pour étre examinée séparément. J’appellerai ici votre attention sur 
le fait que ce classement du charbon comme contrebande absolue est dia- 
métralement opposé a la déclaration formulée par le plénipotentiaire russe, 
ala Conférence de | Afr ique occidentale, tenue a Berlin en 1884, qui a af- 
firmé que ses instructions étaient peremptoires et queson Gouvernement re- 
fusait catégoriquement d’accepter aucun traité, convention ou déclaration 
d’aucune sorte, impliquant la reconnaissance du charbon comme con- 
trebande de guerre (1). 

Les mesures rigoureuses qui ont été depuis édictées par le gouverne- 
ment russe en ce qui concerne la recherche de la contrebande et les péna- 
lités infligées 4 ceux qui la transportent, aggravent considérablement les 
effets de la nouvelle théorie russe. 

Dans ces conditions, je viens vous prier de renouveler la protestation 
que vous avez déja formulée relativement au traitement des vivres et pro- 
visions de bouche comme contrebande de guerre absolue. Vous ajouterez 
qu'il nous est impossible d’admettre la nouvelle these russe, contraire a 
celle que le gouvernement russe a soutenue en de récentes occasions, thése 
d’aprés laquelle le charbon et le combustible de toute sorte sont contre- 
bande de guerre, qu’ils soient destinés ou non a l’usage des forces belli- 
gérantes. Nous pouvons encore moins admettre qu’une puissance quel- 
conque soit en droit d’effacer d’un trait de plume la distinction depuis 
longtemps établie entre les objets qui sont conditionnellement, et ceux qui 
sont, d’une facon absolue, contrebande de guerre et d’annoncer touta coup 
son intention de ranger dans la seconde catégorie un certain nombre d’ob- 
jets, parfaitement anodins en eux-mémes et dont les puissances neutres font 
un commerce courant. Nous ne pouvons admettre que la saisie de la car- 
gaison des navires qui les transportent, pour la seule raison que cette 
cargaison contient les objets en question, et sans qu’il soit prouvé qu’ils 
sont destinés a l’ennemi, se justifie en droit international; le Gouverne- 
ment de Sa Majesté estimera donc qu‘il est de son devoir d’appuyer vigou- 


(1) V. Arch. Dipl., 1885, tome XV (n” juillet, aout, septembre), p. 201 et 2026 
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reusement les demandes d’indemnité formulées par les sujets britanniques 
dont les intéréts auront souffert par suite de l’application de ces régles. 

Nous ajouterons que la confiscation d’un batiment neutre pour l’unique 
raison que 50 o/o de son chargement sont contrebande de guerre ne peut 
se justificr, et nous soutiendrons les réclamations formulées a la suite de 
toutes les confiscations qui pourraient avoir lieu pour ce motif spécial. 

En exposant notre manieére de voir au comte Lamsdorff, vous lui répé- 
terez que nous n’avons nulle intention de créer des obstacles a un belli- 
gérant qui tient a prendre des précautions raisonnables pour empécher 
son ennemi de recevoir des approvisionnements. Nous ne pouvons, tou- 
tefois, admettre que le droit de prendre de semblables précautions impli- 
que, comme conséquence, celui de saisir 4 toute distance du théatre des 
operations, et sans qu’il soit prouvé que les approvisionnements en ques- 
tion sont réellement destinés a usage des forces de l’ennemi, tous les 
objeis que le belligérant peut étre amené a regarder comme contrebande 
de guerre. | 

Nous serons tres heureux si le comte Lamsdorff parvient 4 nous mon- 
trer que lesprit des reglements sur la question a été imparfailement 
compris, et que le texte de l’article 6 (10), qui n’est pas trés clairement 
rédigé, peut-élre interprété ence sens que la preuve de intention d’em- 
ployer ces articles y mentionnés pour lacontinuation de la guerre sur mer 
ou sur terre, ou de leur transport pour le compte ou A destination des 
forces de l’ennemi, doit étre faite avant qu’on puisse les traiter comme 
contrebande de guerre. 

Je suis, etc.. 

| Signé : LANSDOWNE. 
(A sure). 


ETATS-UNIS 
Convocation d'une Deuxiéme Conférence de la Paix (1) 


(21 OCTOBRE/16 DECEMBRE 1904) 


Proposal for a Second Hague Conference 
DEPARTMENT OF STATE 
Washington, October, 21, 1904. 


(To the Representatives of the United States Accredited to the Govern- 
ments Signatories to the Acts of The Hague Conference, 1899) 


Sir: 

The Peace Conference which assembled at The Hague on May 18th, 
1899, marked an epoch in the history of nations. Called by His Majesty 
the Emperor of Russia to discuss the problems of the maintenance of ge- 
neral peace, the regulation of the operations of war, and the lessening of 
the burdens which preparedness for eventual war entails upon modern 
peoples, its labors resulted in the acceptance by the signatory powers of 
conventions for the peaceful adjustment of international difficulties by ar- 
bitration, and for certain humane amendments to the laws and customs 
of war by land and sea. A great work was thus accomplished by the Con- 
ference, while other phases of the general subject were left to discussion 
by another conference in the near future, such as questions affecting the 
rights and duties of neutrals, the inviolability of private property in na- 
val warfare, and the bombardment of ports, towns, and villages by a na- 
val force. : 3 

Among the movements which prepared the minds of governments for 
an accord in the direction of assured peace among men, a high place may 
fittingly be given to that set on foot by the Interparliamentary Union. 
From its origin in the suggestions of a member of the British House of 
Commons, in 1888, it developed until its membership included large 
numbers of delegates from the parliaments of the principal nations, pled- 
_ged to exert their influence toward the conclusion of treaties of arbitration 
between nations and toward the accomplishment of peace. Its annual con- 
ferences have notably advanced the high purposes it sought to realize. Not 
only have many international treaties of arbitration been concluded, but, 
in the Conference held in Holland in 1894, the memorable deciaration in 
favor ofa permanent court of arbitration was a forerunner of the most im- 
portant achievement of the Peace Conferenee of The Hague in 1899. 

The annual conference of the Interparliamentary Union was held this — 
year at St. Louis, in appropriate connection with the World’s Fair. Its de-- 
liberations were marked by the same noble devotion to the cause of 
peace and to the welfare of humanity which had inspired its former 
meetings. By the unanimous vote of delegates, active or retired members 


(x) Les Archives Diplomatiques donneront incessamment l’analyse francaise des docu- 
ments américains ci-dessus. 
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_ of the American Congress and of every Parliament in Europe with two 
exceptions, the following resolution was adopted: 
- « Whereas, enlightened public opinion and modern civilization alike 
demand that differences between nations should be adjudicated and set- 
tled in the same manner as disputes between individuals are adjudicated, | 
namely, by the arbitrament of courts in accordance with recognized prin- 
ciples of law, this conference requests the several Governments of the 
world to send delegates to an international conference to be held at a time 

_and place to be agreed upon by them for the purpose of considering : 

« 1. The questions for the consideration of which the conference at The 
Hague expressed a wish that a future conference be called. 

« 2. The negotiation of arbitration treaties between the nations repre- 
sented at the conferencc to be convened. 

« 3. The advisability of establishing an International Congress to con- 
vene periodically for the discussion of international questions. 

« And this conference respectfully and cordially requests the President 
of the United States to invite all the nations to send representatives to such 
a conference. )) ; 

On the 24th of September, ultimo, these resolutions were presented to 

- the President by a numerous deputation of the Interparliamentary Union. 
The President accepted the charge offered to him, feeling it to be most 
appropriate that the Executive of the nation which had welcomed the Con- 
ference to its hospitality should give voice to its impréssive utterances in 
a cause which the American Government.and people hold dear. He announ- 
ced that he wouldat an early day invite the other nations, parties to The 
Hague Conventions, to reassemble with a view to pushing forward toward 
completion the work already begun at The Hague, by considering the 
questions which the first conference had left unsettled with the express 
provision that there should be a second conference. 

In accepting this trust, the President was not unmindful of the fact, so 
vividly brought home to all the world, that a great war is now in pro- 
gress. He recalled the circumstance that at the time when, on August 
ahth, 1898, His Majesty the Emperor of Russia sent forth his invitation to 
the nations to meet in the interests of peace, the United States and Spain 
had merely halted, in their struggle, to devise terms of peace. While at the 
present moment no armistice between the parties now contending is in 
sight, the fact of an existing war is no reason why the nations should re- 
lax the efforts they have so successfully made hitherto toward the adop- 
tion of rules of conduct which may make more remote the chances of fu- 
ture wars between them. In 1899, the Conference of The Hague dealt so- 
lely with the larger general problems which confront all nations, and assu- 
med no function of intervention or suggestion in the settlement of the terms 
of peace between the United States and Spain. It might be the same with a 
reassembled conference at the present time. Its efforts would naturally 
lie in the direction of further codification of the universal ideas of right and 
justice which we call international law; its mission would be to give 
them future effect. 

The President directs that you will bring the foregoing considerations 
to the attention of the Minister for Foreign Affairs of the Government to 
which you are accredited and, in discreet conference with him, ascertain 
to what extent that Government is disposed to act in the matter. 

Should His Excellency invite suggestion as to the character of the ques- 
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tions to be brought before the proposed Second Peace Conference, you 
may say to him that, at this time, it would seem premature to couple the 
tentative invitation thus extended with a categorical programme of sub- 
jects of discussion. It is only by comparison of views that a general accord 
can be reached as to the matters to be considered by the new conference. 
It is desirable that in the formulation of.a programme, the distinction 
should be kept clear between the matters which belong to the province of 
international law and those which are conventional as between individual 
governments. The Final Act of The Hague Conference, dated July 29, 

1899, kept this distinction clearly in sight. Among the broader general 
questions affecting theright and justice of the relation of sovereign states, 
which were then relegated toa future conference, were : the rights and 
duties of neutrals ; the inviolability of private property in naval warfare ; 
and the bombardment of ports, towns, and villages by a naval force. The 
other matters mentioned in the Final Act take the form of suggestions for 
consideration by interested governments. 

The three points mentioned cover a large field. The first, especially, 
touching the rights and duties of neutrals, is of universal importance. Its 
rightful disposition affects the interests and well-being of all the world. 
The neutral is something more than an on-looker. His acts of omission or 
commission may have an influence — indirect, but tangible — on a warac- 
tually in progress; whilst on the other hand he may suffer from the exi- 
gencies of the belligerents. It is this phase of warfare which deeply con- 
cerns the world at large. Efforts have been made, time and again, to for- 
mulate rules of action applicable to its more material aspects, as in the 
Declarations of Paris. As recently as the 28th of April, of this year, the 
Congress of the United States adopted a resolution reading thus: 

« Resolved by the Senate and House of Representatives of the United States 
» of America in Congress assembled, That itis the sense of the Congress of 
» the United States that it is desirable, in the interest of uniformity of action 
» by the maritime states of the world in time of war, that the President en- 
» deavor to bring about an understanding among the principal maritime 
) powers with a view of incorporating into the permanent law of civilized 
-» nations the principle of the exemption of all private property at sea, not 
) contraband of war, from capture or destruction by belligerents. 

» Approved, April 28, 1904. » 

Other matters closely affecting the rights of neutrals are : the distinc- 
tion to be made between absolute and conditional contraband of war, and 
the inviolability of the official and private correspondence of neutrals. 

As for the duties of neutrals toward the belligerent, the field is scarcely 
less broad. One aspect deserves mention, from the prominence it has ac- 
quired during recent times ; namely, the treatment due to refuge belligerent 
ships in neutral ports. 

"It may also be desirable to consider and adopt a procedure by which 
States non signatory to the original acts of The Hague Conference may be- 
come adhering parties. , 

You will explain to His Excellency the Minister of Foreing Affairs that 
the present overture for a second conference to complete the postponed 
work of the first conference is not designed to supesrede other calls for the 
consideration of special topics, such as the poposition of the Government 
of he Netherlands, recently issued, to assemble for the purpose of amen- 
ding the provisions of the existing Hague Convention with respect to hos- 
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pital ships: Like all tentative conventions, that one is open to change in 
the light of practical experience, and the fullest deliberation is desirable 
to that end. - 

Finally, you will state the President’s desire and hope that the undying 
memories which cling around The Hague as the cradle of the beneficent 
work which had its beginning in 1899 may be strengthened by holding the 
Second Peace Conference in that historic city. 

1am, Sir, 
Your obedient servant _ Joun Hay. 


Proposal for a"Second Hague Conference 


DEPARTMENT OF STATE 


Washington, December 16, 1904. 


_ (To the Representatives of the United States accredited to the Governments 
Signatories to the Acts of The Hague Conference, 1899). 
Sir,- 

By the circular instruction dated October 21, 1904, the representatives 
of the United States accredited to the several Governments which took part 
in the Peace Conference held at The Hague in 1899, and which joined in 
signing the Acts thereof, were instructed to bring to the notice of those 
Governments certain resolutions adopted by the Interparliamentary Union 
at is annual conference held at St. Louis in September last, advocating the 
assembling of a Second Peace Conference to continue the work of the 
first, and were directed to ascertain to what extent those Governments 
were disposed to act in the matter. 

The replies so far received indicate that the proposition has been recei- 
ved with general favor. No dissent has found expression. The Goverments 
of Anihicin~- -Hungary, Denmark, France, Germany, Great Britain, Italy, 
Luxemburg, Mexico, the Netherlands, Portugal, Roumania, Spain, Swe- 
‘den and Noway, and Switzerland exhibit sympathy with the purposes of 
the proposal, and generally accept it in principle, with a reservation in 
most cases of future consideration of the date of the conference and the 
programme of subjects for discussion. The replies of Japan and Russia 
conveyed in like terms a friendly recognition of the spirit and purposes of 
the invitation, but on the part of Russia the reply was accompanied by 
the statement that, in the existing condition of things in the Far East, it 
would not be practicable’for the Imperial Government, at this moment, 
to take part in such a conference. While this reply, tending as it does to 
cause some postponement of the proposed Second Conference, is deeply 
regretted, the weight of the motive which induces it is recognized by this _ 
Government and, probably, by others. Japan made the reservation only 
that no action should be taken by the conference relative to the present 
war. 

Although the prospect of an early convocation of an august assembly of 
representatives of the nations in the interests of peace and harmony among 
them is deferred for the time being, it may be regarded as assured so 
soon as the interested powers are in a position to agree upon a date and 
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place of meeting and to join in the formulation of a general plan for dis- 
cussion. The President is much gratified at the cordial reception of his 
overtures. He feels that in eliciting the common sentiment of the various 
Governments in favor of the principle involved and of the objects sought 
to be attained a notable step has been taken toward eventual success. 

Pending a definite agreement for meeting when circumstances shall 
permit, it seems desirable that a comparison of views should be had 
among the participants as to the scope and matter of the subjects to be 
brought before the Second Conference. The invitation put forth by the 
Government of the United States did not attempt to do more than indicate 
the general topics which the Final Act of the First Conference of The 
Hague relegated, as unfinished matters, to consideration by a future con- 
ference—adverting, in connectign with the important subject of the invio- 
lability of private property in naval warfare, to the like views expressed 
by the Congress of the United States ‘in its resolution adopted April 28, 
1904, with the added suggestion that it may be desirable to consider and 
adopt a procedure by which States nonsignatory to the original Acts of 
The Hague Conference may become adhering parties. In the present state 
of the project, this Government is still indisposed to formutate a pro- 
gramme. In view of the virtual certainty that the President’s suggestion of 
The Hague as the place of meeting of a Second Peace Conference will be 
accepted by all the interested powers, and in view also of the fact that an 
organized representation of the Signatories of the Acts of 1899 now exists 
at that Capital, this Government feels that it should not assume the initia- 
tive in drawing up a programme, nor preside over the deliberations of 
the Signatories in that regard. It seems to the President that the high task 
he undertook in seeking to bring about an agreement of the powers to 
meet in a Second Peace Conference is virtually accomplished so far as it is 
appropriate for him to act, and that, with the general acceptance of his 
invitation in principle, the future conduct of the affair may fitly follow 
its normal channels. To this end it is suggested that the further and 
necessary interchange of views between the Signatories of the Acts of 1899 
be effected through the International Bureau under the control of the Per- 
manent Administrative Council of The Hague. It is believed that in this 
way, by utilizing the central representative agency established and main- 
tained by the powers themselves, an orderly treatment of the preliminary 
consultations may be insured and the way left clear for the eventual action 
of the Government of the Netherlands in calling a renewed conference to 
~assemble at The Hague, should that course adopted. 

You will bring this communication to the knowledge of the Minister for 
Foreign Affairs and invite consideration of the suggestions herein made. 

I am, Sir, 

Your obedient servant, 
; Joun Hay. 


+4 


Intégrité Territoriale de la Chine 


(13 JANVIER 1900) 


See ee 


The territorial integrity of China 
6 


CIRCULAR TELEGRAM 


To the American Ambassadors to Germany, Austria, ! Belgium, 
France, Great Britain, Italy, and Portugal. 


Department of State, Washington, January 13, 1905. 


It has come to our knowledge that apprehension exists on the part of 
some of the powers that in the eventual negotiations for peace between 
Russia and Japan claim may be made for the concession of Chinese terri- 
tory to neutral powers. The President would be loath to share this :appre- 
hension, believing that the introduction of extraneous interests would 
seriously embarrass and postpone the settlement of the issues involved in 
the present contest in the Far East, thus making more remote the attain- 
ment of that peace which is so earnestly to be desired. For its part, the 
United States has repeatedly made its position well known, and has been - 
gratified at the cordial welcome accorded to its efforts to strengthen and 
perpetuate the broad policy of maintaining the integrity of China and the 
« open door » in the Orient whereby equality of commercial opportunity 
and access shall be enjoyed by all nations. Holding these views the 
United States disclaims any thought of reserved territorial rights or con- 
troLin the Chinese Empire, and it is deemed fitting to make this purpose 
frankly known and to remove all apprehension on this score so far as con- 
cerns the policy of this nation, which maintains so considerable a share 
of the Pacific commerce of China and which holds such important posses- 
sions in the western Pacific, almost at the gateway of China. 

You will bring this matter to the notice of the Government to which 
you are accredited, and you will invite the expression of its views the- 
reon. 

Joun Hay. 


Nore. — Replies to this circular telegram have, so far, been received 
from the Governments of Germany, Austria-Hungary, France, Great Bri- 
tain, and Italy, entirely agreeing with the position taken by the Govern- 
ment of the United States and declaring their constant adhesion to the 
policy of the integrity of China and the « open door » in the Orient. 


ETATS-UNIS — CHINE — RUSSIE - gb 


Neutralité: chinoise 
The observanee of neutrality by China 


CORRESPONDENCE BETWEEN THE RUSSIAN AMBASSADOR AND THE SECRETARY 
OF STATE 


I. — The Russian Ambassador to the Secretary of State (1). 

Translation. | 

At the beginning of the war, being guided by humane considerations, 
the Imperial Government agreed to the proposition of the Washington 
Cabinet, having in view the localization of the military operations and the 
. neutralization of the Chinese territory, and it made its decision known to 
the powers by circular telegram of February 5/18 of last year. As the - 
essential conditions of said neutralization, Russia had laid down a strict 
observation on the part of China of the duties imposed by neutrality, as 
well as an honest attitude on the part of Japan with regard to this engage- 
ment, which was undertaken in principle. 

An experience of eleven months, which have elapsed since the begin- 
ning of the war, has demonstrated in an obvious manner that China was 
neither capable nor desirous of living up to her pledges. 

Without mentioning incidents, such as that of the torpedo boat 
Ryeshitelni, it would be easy to cite a whole series of cases where the 
duties imposed by neutrality have been violated by China to the benefit of 
Japan. Thus, it has been ascertained many times that bands of hoonhoozes 
(Hunghutse) operating on neutral territory were commanded by Japanese 
officers, just as whole detachments of these hoonhoozes have been enrol- 
led in the Japanese army and are in the pay of the Tokyo Government, — 
while Japanese instructors are constantly admitted among the Chinese 
troops stationed along the northern boundary of the Province of Chili. 

It has been established, moreover, that since the beginning of the cam- 
paign the Japanese have been using the Miao-Dao Islands as a basis for 
their naval operations ; that they import into Dalny, without hindrance, a 
great quantity of contraband of war coming from Chefoo and other ports 
on the Chinese coast; and that the Government shops of Hanian (Hanyang) 
furnished cast iron to the Japanese army. 

To all the representations and protests of the Imperial Government on 
occasions of this kind the Chinese ministers confined themselves to giving 
vague promises or to answering evasively. 

Reports recently received indicate that the Chinese are no longer con- 
tent with violations of neutrality of the character aforementioned, and 
that they are making serious preparations with the apparent intention of 
taking an active part in the military operations. A feverish excitement, 
dangerous to all whites alike, reigns among the Chinese people, and is 
being constantly fomented. 

The Imperial Government finds it impossible not to draw the attention 
of the powers to the facts above mentioned, which demonstrate clearly 
that their efforts toward assuring the neutrality of China have not been 
~ successful, owing to the manner of acting of the Japenese and to their 
intimidating pressure on the Peking Government. 

Russia would, thorefore, in case the present situation should continue, 


(1) V. texte francais Archives dipl., janvier 1905, p. 139. 
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be obliged to consider the said neutrality from the standpoint of her own 
interests. 
Wasninoton, January 13, 1905. 


II. — The Secretary of State to the Russian Ambassador. 
N° 253. : Department of State, Washington, January 17, 1903. 

Exce.uency : In accordance with your Excellency’s request, I have com- 
municated to our Minister in China the complaint of the Russian Govern- 
ment in regard to the various incidents which it considers as a violation 
of neutrality on the part of the Government of China ; and have instruc- 
ted him to make known to the Foreign Office in Peking the earnest hope 
of the President that China will scrupulously observe her neutral obliga- 
tions, any departure from ‘which would seriously embarrass not 
only China, but also the powers interested in limiting the area of hos- 
tilities 

I willingly took advantage of this occasion, as I have of similar occa- 
sions in the past, to make proof of the frank and loyal friendship which 
has always existed between our two nations. But I feel that I ought, with 
the same franknesss, to call your Excellency’s attention to the fact that the 
Chinese Government declare with great earnestness that they have cons- 
tantly observed that strict neutrality in the present war which is imposed 
upon them not only by their solemn engagements, but also by the very 
necessity of their independent existence ; and that the Government of 
Japan insist that they have kept and intend to keep inviolate the pledges 
they made at the beginning of the war to respect tho neutrality of China 
within the limits then agreed upon. 

The President directs me to express to your Excellency his earnest hope 
and confidence that there may not be, on the part of either belligerent, 
nor of a neutral power, any breach of the neutrality which the whole 
civilized world has agreed to respect, the violation of which could only be 
disastrous to all the powers concerned. | 

I am, my dear Count Cassini, with assurances of profound regard and 
esteem, . 

Faithfully yours, Joun Hay. 


III. — The Russian Ambassador to the Secretary of State. 
Imperial Embassy of Russia, Washington, January 18, 1905. 
Translation. 


Dear Excexvtency : I have had the honor to receive your letter dated 
January 17, relative to the memorandum of the Imperial Government 
dealing with acts contrary to the neutrality which the Chinese Govern- 
ment had promised to observe. 

You are pleased to tell me in your letter that the Chinese Government 
has declared that it has constantly performed in the present war the duties 
imposed upon it, from its standpoint, by strict neutrality, and that it de- 
nies the existence of the facts contrary to such neutrality that are laid to 
its charge. No other answer could assuredly be expected from the Chinese 
Government, but I shall take the liberty of asking you to notice that this 
denial of China is met by the Imperial Government with the presentation 
of a full series of facts, for the most part matters of public knowledge, 
which the foreign representatives at Peking — those at least who wish to 
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reach a conscientious appreciation of the true condition of things — can 
not fail to know and to report to their respective Governments. 

The present aspect of the situation is as follows: On the one hand. a 
series of acts, unquestionably contrary to the neutrality of China and inci- 
ted by Japan ; on the other, denials unsupported by any evidence. I beg 
to take up, among the facts cited in the Russian memorandum, the Ryes— 
hitelni incident at Chefoo, which has attracted so much attention that no 
one can be supposed not to know ofit. This incident showed to the world 
what heed Japan paid to the neutrality of China and the inability or un- 
willingness of the latter, intimidated by Japan, to enforce the neutrality 
of which she had assumed the obligations. The United States and Europe 
saw fit to close their eyes upon that flagrant breach of neutrality of China, 
aswell as upon the deplorable attitude the latter assumed on that occa- 
sion. I took the liberty at the time to draw your attention to the probable 
consequences that would attend, in the future, the leniency evinced in 
that case toward both China and Japan. Finding encouragement in that 
attempt, both those powers persevered in that objectionable course which 
placed upon Russia, scrupulously true to the promises made, the neces- 
sily of noticing, al every moment, the encroachments of China, encoura- 
ged by Japan, upon the duties of the neutrality which had been imposed 
upon her in her own interest and in that of the whole world. Russia su- 
rely is as much interested as the other powers, and perhaps even more, 
in the maintenance of the neutrality of China as long as this neutrality is 
strictly and loyally observed. Engaged as Russia is in a serious war, it is 
obviously not to her advantage to complicate the situation by creating 
additional difficulties, but it is impossible, { must say it again, for her to 
admit for an instant that while she is herself observing her duties of neu- 
trality, China, influenced and intimidated by Japan, may commit acts 
contrary to her neutral obligations and detrimental to the interests of Rus- 
sia. 

I highly appreciate and shall not fail to transmit to the proper quarter 
the words which the President has directed you to transmit to me, but I 
venture to remark that a favorable solution of the question depends at this 
time much more on China and Japan than on Russia, who, as I have al- 
ready said, has heretofore scrupulously observed her duties of neutrality 
towards the Celestial Empire. 

Be pleased to accept, dear Excellency, the assurances of my sincere de- 
votion. 

CASSINI. 


—— 


IV. — The Secretary of state to the Russian Ambassador. 
N° 25%. Department of state, Washington, January 23, 1905. 


Excetvency : I have given careful attention to your Excellency’s note 
of the 18th instant, in rejoinder to the note I addressed to you on the 17th, 
by which I informed you that I had communicated to the American Mi- 
nister at Peking the complaint you addressed me on the 13th instant in 
regard to the course of China as a neutral, and communicated to you the 
declaration, elicited from the Government of China, that they have cons- 
tantly observed that strict neutrality in the present war which is imposed - 
upon them alike by their solemn engagements and by the very necessity 
of the independent existence of China. 
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Your Excellency now states that the declaration of China is met by the 
facts adduced by the Imperial Russian Government as matters of public 
knowledge, and you specifically cite the case of the Ryeshitelni at Chefoo 
as an instance of the disregard of Chinese neutrality by Japan and of the 
inability or unwillingness of China to enforce the neutrality of which she 
had assumed the obligations. 

It does not seem incumbent upon me to take up the question your note 
appears to present, touching the asserted inaction of the United States and 
Europe on that occasion or the consequences of what you term the le- 
niency evinced both to China and Japan. So far as the course of the Uni- 
ted States is concerned, the correspondence exchanged at the time shows 
that the seizure of the refugee torpedo boat in the port of a neutral by one 
of the belligerents found no encouragement whatever ; while our attitude 
when the Askold and her companion vessels subsequently took refuge at 
Shanghai was in full encouragement of the efforts and eventual success of 
China in enforcing neutrality. 

The interests of so many powers being deeply affected by the conti- 
nuance and observance of the neutrality of China, and their keen solici- 
tude for the maintenance of that neutrality and its observance by both the 
belligerents having been so conspicuously manifested on many occasions, 
the Government of the United States does not at this moment feel that it is 
called upon to express an isolated judgment or to consider the adoption 
of an individual course of action looking to the conservation of that neu- 
tral status which we all desire. It would, on the other hand, seem that 
this general solicitude of all the interested states would make it expedient 
and proper that the matters concerning which the Russian Government 
raises an international issue should be considered in a conference of the 
powers. | 

Accept, Excellency, the renewed assurance of my highest considera- 


tion. 
Joun Hay. 


Instructions to The American Charge @ Affaires at 
Peking and answer of The Chinese Government 


I. — (Telegram. — Paraphrase). 
Department of State, Washington, January 14, 1905. 


Mr. Coolidge is informed that the Russian Government declares that 
China persistently violates obligations of neutrality. The Russian Go- 
vernment cites alleged enlistment of hoonhoozes (Hunghutses) by Japa- 
nese, Japanese instructors preparing Chinese army, use of Miao-Dao I[s- 
lands*by Japan, exportations of contraband from Chefoo into Dainy, the 
furnishing of cast iron to Japan by Hanian (Hanyang) Government shops ; 
and alleges that China is making serious preparations to take part in mi- 
litary operations. The Department instructs Mr. Coolidge to advise Chi- 
nese Foreign Office that this Government earnestly hopes China. will 
scrupulously observe neutral obligations, any departure from which 
would seriously embarasrs not only China, but also the powers interes- 
ted in limiting the areaof hostilities. 
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II. — Translation of telegram from the Waiwu Pu, Peking. 
Received January 21, exci: at noon, — Ae handed to the Secretary of State January 
’ 3. 
Peking, January 21, 1905. 

Chinese Minister Liang, Washington. 

The American Minister officially states that the Russian GiWertiniet 
has brought to the attention of the United States Government certain 
alleged violations of neutrality by China. There are five charges. 

The first is that Japan has been permitted to enlist in Manchuria 
Hunghutse (hoonhoozes) bandits as regular soldiers. 

Bands of Hunghutse bandits were first called into service by Matal- 
dof (?) and other Russian officers, and organized into frontier guards. 
They wereemployed against the Japanese army. If, as it is alleged, they 
are in the pay of Japan and under the command of Japanese officers, this 
only makes one of the belligerents responsible for their employment. 
Moreover, China has not troops enough in the seat of war to keep her 
subjects there under perfect control. Whenever it was known that any 
Hunghustse bandits had crossed over into neutral territory the local au- 
thorities repeatedly effected their capture.and punishment. The law of 
nations does not hold a neutral government responsible for the acts of its 
subjects or citizens or retired officers, who may choose to take sides as 
individuals in any conflict. 

The second charge is that Imperial Government employs Japanese 
officers as instructors for its foreign-drilled troops. 

There are no Japanese officers employed in any capacity with the fo- 
reign-drilled troops in the north. It may be mentioned in this connection 
that the provincial college at Pauting has a number of Japanese em- 
ployed as translators. But these secured their positions before the war, 
and after the war broke out they all gave their word of honor that they 
would have nothing to do with the conflict. They stand on the same foo- 
ting with those subjects of Russia who have positions in the various edu- 
cational institutions and in the maritime customs service. The law of na- 
tions does not prohibit the employment by a neutral government of the 
subjects or citizens of a belligerent power. This is a matter which a bel- 
ligerent is not justified in making a subject of complaint. 

The third charge is that the Imperial Government permits the use by 
Japan of the Miao-Dao Islands. 

All through the year the cruiser Haiki hasbeen under orders to cruiseg- 
in the neighborhood of the Miao-Dao Islands, and the prefect of Ten 
chow has in addition commissioned the gunboat Haipau to patrol the 
adjacent waters. No attempt whatever on the part of any Japanese or any 
Japanese war vessel to land is reported. It is needless to say that no per- 
mission to use those islands has ever been given. 

The fourth charge is that contraband goods have been carried from 
Chefoo to Talienwan. (Dalny). 

Strict orders have from the beginning been given prohibiting the ship- 
ment of contraband goods to the seat of war. No ship from Chefoo has 
takena cargo to Talienwan with the knowledge of the customs authorities, 
which have absolutely refused to issue clearance papers for such a voyage. 

The fifth charge is that the Government iron works at Hanyang (Ha- 
nian) have sold pig iron to Japan. 

The iron ore from Tayeh is mined and shipped by a private company, 
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which is entirely distinct from the management of the Hanyang iron 
works. In rgoo and 1903 certain contracts were made between this com- 
pany and some Japanese firms. Those transactions took place befor the 
war. Viceroy Chang had nothing to do with them ; and Sheng Kungpao 
only acted for and in behalf of the company, which had no official cha- 
racter. The said transactions did not need the approval of the Govern- 
ment. Morcoier. pig iron is not a contraband article, according to the 
law of nations. The subject-matter of those contracts is iron ore before 
the crude metal is extracted by the smelting process. Under such cir- 
cumstances, it is doubly inadmissible to treat the article as contraband. 
It is an article of commerce, and should be properly treated as such. 

It is also asserted that China is making extensive preparations with 
the view of taking an active part in the war. Now, the object of maintai- 
ning a. military establishment is to secure the peace and tranquillity of 
the country. It is a part of the internal administration. What country on 
the surface of the globe is not using its best efforts to increase the effi- 
ciency of its military service ? Why should suspicion be thrown on a step 
taken by China in this direction as an indication of a desire on her part 
to join the conflict } 

The Russian circular note you cabled mentions the case of the Russian 
torpedo boat captured at Chefoo as evidence of a strong prepossession in 
favor of Japan. The fact is that the act mentioned was entirely unexpec- 
ted. For this reason, Admiral Shah did not succeed in prev enting it. There 
was no connivance whatever at the capture. The Imperial Government 
has already instituted an inquiry into the conduct of Admiral Shah and 
demanded from the Japanese Minister the restitution of the torpedo boat. 
Although the. incident is not yet closed, everything that can be done has 
been done. 

Moreover, Russia has not refrained from committing acts in violation 
of neutral rights. The following instances may be mentioned : 

1. The Russians have on territory west of the Liao River built bridges 
and quartered troops. 

2. The Russians have at Siaokulun and Sinmintun used force to com- 
pel the sale to them of cattle and provisions, and secretly carried off sup- 
plies for the army. 

3. At Peitaiho, Kalgan, and Fengtai, Russians have been arrested for 
smuggling rifles, guns, and ammunitions concealed in merchandise. 

4. The captain of the Russian vessel sent under escort from Chefoo to 
Shanghai secretly made his escape at Wusung. 

These violations of neutral rights have repeatedly put China in a diffi- 
cult position. China is determined not to swerve a tittle from the faithful 
maintenance of a strict neutrality. The earnest endeavors of the local 
authorities lo preserve order and the peaceful attitude of the people have 
long been appreciated by the great powers. When a belligerent seeks a 
pretext to find fault without any reason, it is incumbent upon China to 
give an answer and let the truth be known, The Government of the Uni- 
ted States, which is thoroughly familiar with the whole situation, can 
not fail to uphold justice with results not only fortunate for China, but 
also beneficiat to the world. A note to the above effect is being addressed 
to the American Chargé d’ Affaires, Mr. Coolidge. You will communicate 
the same to the $ Secretary of State, and report any expression of views he 
may make thereon. Warwu Pu. 


IV’ CONFERENCE DE LA HAYE 


Proces-verbaux des Séanees de la quatri¢me Conférence 
de droit international privé 


(46 mai-7 juin 1904) (Swite) 


ANNEXE AU PROCES-VERBAL NO  . 


cs rt de la IV‘ Commission (1) sur le projet de Ponsanten 
tive 4 linterdiction, a la mise en curatelle ob la dation de 
conseil judiciaire. 


La quatriéme Commission ayant a examiner le projet de. Sarees 
relatif 4 la tutelle des majeurs n’a pas cru devoir perdre de vue que les dis- 
positions de ce projet concernent uniquement les diminutions de capacité 
établies a cause des différentes manifestations de faiblesse d’esprit, d’infir- 
mités intellectuelles et de déséquilibre moral sous quelles formes que les 
lois positives prévoient ces diminutions et les mesures protectrices qui les 
accompagnent. 

La Convention ne se rapporte donc aucunement aux dispositions relati- 
ves a l’absence et n’embrasse que les institutions tutélaires destinées 4 sub- 
venir aux différents états de capacité diminuée des personnes. La tutelle, 
la curatelle, le conseil judiciaire, la prolongation de la tutelle au dela de la 
majorité font donc partie de ce régime tutélaire auquel eg ig Uo ae as 
des majeurs parait correspondre. 

Néanmoins nous avons été d’avis qu’il serait préférable de renoncer au 
mot « tutelle » qui dans la terminologie légale se rattache a 1a minorité et 
de donner a la Convention le titre ; Interdiction, mise en curatelle et dation 
de conseil judiciaire. Nous avons également adopté la modification rédac- 
tionnelle, de ne rapporter toutes les dispositions qu ’a Vinterdiction et d’in- 
sérer dans un article final que les mémes régles s’appliquent pour toutes 
les autres mesures protectrices (Propositions francaise et belge). 

- Quant aux dispositions en elles-mémes, la Commission a accepté diffé- 


(4) Cette Coinnitaston était composée de MM. Sétiediathar; délégué didutricke, 
Président ; Kriege, délégué d'Allemagne; Tory, délégué de Hongrie; .Buzzati, délé- 
gué d’Italie ; Comte de Villiers, délégué ‘du Luxembourg ; Missir, délégué de Rou~ 
manie, Rapporteur ; et Werevkine, délégué de Russie. 
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rents amendements qui lui ont paru de nature a préciser et améliorer le 
systéme du projet, sans en altérer la base. 


I. 


Si la question de l’interdiction se pose devant les autorités nationales de 
la personne 4a interdire, il parait au premier abord qu’il ne s’agit-que du 
droit interne et que l’interdiction ne peut acquérir une portée internatio- 
nale que quant aux effets de la sentence prononcée. Ce motif a amené la 
délégation de France a proposer la suppression des articles 1 et 2. La Com- 
mission n’a pas accepte cet amendement. Il lui a semblé aucontraire qu’il 
est utile et nécessaire que les principes servant de regle générale aux dis- 
positions qui suivent, soient formulés et mis en évidenced’une maniere pré- 
cise en téte de la Convention. 

D’autres propositions relatives 4 la modification rédactionnelle des deux 
premiers articles ont été également écartées. 

Ainsi la Commission a été d’avis qu'il est utile au point de vue de la pré- 
cision de maintenir lamention des dérogations que les deux textes annon- 
cent et d’exprimer séparément les deux dispositions qui font l’objet de ces 
articles. : 

Sur la proposition des délégations de Norvege et d’Allemagne la Com- 
mission a décidé de mentionner spécialement que la tutelle del interdit 
est régie par la méme loi que l’interdiction comme diminution de capacité, 
quoiqu’en général méme le terme interdiction seul indique suffisamment 
les deux choses 4 la fois. Il en est résulté que cette mention a été interca- 
lée dans l'article 2. 

En ce qui concerne l'article 3 qui prévoit les effets internationaux de la 
sentence prononcée par les autorités compétentes, il a semblé qu’il serait 
utile de lui donner une portée plus ample, comprenant tous les cas prévus 
par le projet. La Commission a, en conséquence, admis que les dispositions 
de cet article soient placées aprés les acticles qui réglent toute la com- 
pétence en matiére d’interdiction selon la eed Dada fig de la délégation 
italienne. 

La Commission propose donc: 


ARTICLE I 
L’interdiction est régie par la loi nationale de la personne a interdire, 
sauf les dérogations a cette régle contenues dans les articles suivants. 


ARTICLE 2 


L’interdiction ne peut étre prononcée que par les autorités compétentes de 
PEtat dont ressortitla personne a interdire et la tutelle sera organisée selon 
la loi de cet Etat, sauf les cas prévus dans les articles suivants. 


II 


Le vrai probleme juridique que cette Convention est destinée 4 résoudre, 
se présente quand il s’agit de provoquer l’interdiction et de l’appliquer a 
une personne qui réside 4 l’étranger. C’est alors qu’il s’agit de voir dans 
quelle mesure les intéréts se trouvant en jeu réclament de concilier |’ Berus 
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cation du principe de l’article 1 avec des tempéraments de nature 4 faciliter 
une solution prompte et utile aux intéressés. A cet égard la codification du 
droit international privé aura 4 introduire des innovations dans le droit 
positif et a créer un régime utile. — KES wy 

Or, le systeme du projet parait étre aussi simple que les circonstances 
qui viennent en cause le permettent. : ‘ 
~ Les autorités locales du pays ou réside I’étranger, lesquelles sont en pre- 
mier lieu saisies de la nécessité de pourvoir a son interdiction, ne font que 
remplacer les autorités nationales de l’Etat dont cette personne est le res- 
- sortissant. M a 

En fait c’est leur devoir et leur droit d’agir, mais, au point de vue des 
principes qui doivent régir l’interdiction, leur fonction devait plutot étre 
considérée comme l’accomplissement d’un de ces devoirs d’assistance ré- 
ciproque que reconnait le droit international moderne. C’est par une sorte 
de délégation qu’elles agissent. | - 

De cette mission envisagée a4 ce point de vue trois conséquences, trois 
obligations résultent pour les autorités locales : ae 
_ 1° subvenir par des mesures protectrices durgence A la situation de la 
personne a interdire et de son patrimoine ; hates 

2° donner immédiatement avis aux autorités nationales de l'étranger de 
cette situation, des demandes qui éventuellement sont faites, des mesures 
qui ont été prises ; 

3° surseoir a toute autre procédure pour donner du temps aux autorités 
- nationales d’entrer elles-mémes en action. - 

Cette communication qui doit s’établir entre les autorités des Etats diffé- 
rents pour faire parvenir les avis et les réponses et qui, ne pouvant en gé- 
néral s’effectuer directement, doit suivre la voie diplomatique, est une 
nouvelle particularité du droit international moderne. Les organes des 
Etats sont appelés a des fonctions plus amples et plus fréquentes pour in- 
termédier et faciliter la procédure de la justice. La filiere de la communi- 
cation étant généralement trés complexe et par conséquent trés lente, il ya 
la évidemment un point faible des dispositions par lesquelles le droit inter- 
national privé tache de completer le droit positif. Mais ce point faible est 
perfectible et amendable. Les exigences de la pratique imposeront tot ou 
tard des moyens pour simplifier les détours et les lenteurs de la voie diplo- 
matique. Les différents systemes de communication directe qui sont au- 
jourd hui une exception, ne tarderont pas a devenir la régle.. En attendant 
on ne peut employer que les moyens qu’ona. Méme imparfaits, ils sont 
préférables 4 l’isolement. | 

Grace a cette communication plus ou moins prompte, les autorites 
nationales de la personne a interdire seront donc informées des démar- 
ches qui ont été faites. 

Quelles seront les conséquences possibles de cette communication ? Les 
législations positives des différents Etats qui veulent régler les conflits des 
lois en matiere d’interdiction, n’ont pas le méme systeme concernant la 
mission de la justice en matiére d’interdiction. Il y a bien des pays ou le 
tribunal ne procéde pas d’office en matiére d’interdiction. Le devoir de 
protéger la personne et ses biens incombe dans ces pays ala famille, et en 
général la justice ne procéde que si elle est saisie d'une demande. Dans ce 
systeme la communication de l’étranger aurararement l’effet de mettre en 
mouvement le tribunal national et cela seulement dans les ‘cas ou des 
parties intéressés le demanderont. 
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Dans les pays qui attribuent au contraire 4 la justice la mission d’inter- 
venir d’office, une pareille communication aura l’effet d’ouvrir la procé- 
dure d’interdiction devant les autorités nationales. | 

Des que les autorités locales, devant lesquelles se trouve l’étranger, sont 
informées par la réponse des autorités nationales que la procédure de l’in- 
terdiction a été ouverte, de leur cété leur mission est en partie accomplie. 
Il ne leur reste que d’ attendre le résultat définitif de cette procédure. Elles 
n‘auront ni a instruire, ni probablement a juger la question. 

Sila procédure ouverte devant les autorités nationales aboutit a aamiet 
tre l’interdiction ou si au contraire l’interdiction n’est pas admise, les auto- 
rités locales n’auront qu’a s’incliner devant la solution quia été donnée et © 
a s’y conformer. Les autorités nationales auront en outre 4 décider, méme 
avant d’arriver au résultat définitif, si les mesures provisoires seront 
maintenues, remplacées ou annulées. 

Mais 4 cété de ces éventualités d’autres encore peuvent se produire. 
Qu’ arrivera-t-il si le tribunal national ne donne aucune réponse, aucun 
signe de vie dans le délai admis ? 

Les autorités des pays dont la justice ne procéde pas d’office se trouve- 
ront souvent dans ce cas. 

Et qu’arrivera-t-il si la justice nationale se déclare incompétente pour 
un motif de droit ou de fait et déclare s’abstenir de se prononcer sur I’in- 
terdiction ? 

Tacitement dans le premier cas, expressément dans le second, les auto- 
rités nationales de la personne a interdire abandonnent entre les mains 
des autorités locales les soins a prendre de la personne et des biens de leur 
ressortissant. Celles-ci n’eussent-elles pas par elles-mémes le devoir et le 
droit d’assurer méme aux étrangers la protection légale, et encore seraient- 
elles investies de cetle charge et de ce droit par les autorités nationales. 

De la la compétence des autorités locales 4 procéder 4 l'interdiction 
d’un étranger. 

Mais la capacité de la personne est tellement étroitement liée au régime 
de la loi, que ni les particuliers, ni les autorités judiciaires ne peuvent en 
disposer a leur convenance. Les autorités nationales ont pu se désintéresser 
de la procédure et du jugement de l’interdiction, comme du régime tuté- 
laire qui doit en conséquence protéger l’incapable. C'est tout ce qu’elles 
ont pu faire. Dans les mémes proportions la loi locale régiral’interdiction 
et ses effets. Mais elles n’ont pas pu détacher la personne du régime de la 
loi nationale auquel elle est liée en ce qui concerne la capacité. Ce n'est 
que soumise Ace régime qu’elles ont pu abandonner la capacité de leur 
ressortissant aux soins des autorités locales et celles-ci ne pourront dimi- 
nuer cette capacité que dans les cas prévus par la loi nationale. Elles peu- 
vent lui accorder en outre la garantie et la faveur protectrice de leur pro- 
pre loi et de n’admettre l’interdiction que si elle est prévue aussi par cette 
loi, mais le régime de la loi nationale doit en tout cas étre observé, pour 
tout ce qui concerne les causes de la diminution de capacité et les effets 
directs de cet amoindrissement. D’apres les mémes régles enfin l’interdic- 
tion doit, le cas échéant, étre levée. La loi nationale doit en tout cas étre 
suivie. On ne pourrait pas maintenir comme interdit celui dont la loi 
nationale prévoit la cessation de ]’interdiction. Que la loi locale lui fassela 
faveur de le dispenser d'interdiction pour ses motifs spéciaux, ceci n’est 
qu'une faveur conséquente. 

Voila en grands traits le systéme du projet que la Commission a 
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approuvée et dont il.s’agit maintenant d’exposer les détails qui le complé- 
tent. La Commission n’a pas cru devoir accéder a la proposition belge qui 
écarte la compétence locale d’une maniére principielle pour maintenir 
exclusivement a la competence des autorités nationales, 


Ul 


1° En ce qui concerne les mesures provisoires que les autorités locales 
auraient a prendre concernant un étranger résidant sous leur juridiction, 
la Commission a été d’accord 4 compléter le texte de l’article 4 du projet 
a plusieurs points de vue. 

La préoccupation s’étant manifestée de différentes parts d’éviter ce qui 
pourrait devenir excessif dans l’exercice de cette attribution, reconnue aux 
autorités locales, et dela restreindre aux mesures urgentes, il nous a sem- 
blé pouvoir y donner satisfaction en acceptant de limiter cette attribution 
dans deux directions différentes, proposées par la délégation allemande. 
Ces mesures ne devaient étre prises que si la personne a interdire se trou- 
vait dans les cas d’interdiction prévus par sa loi nationale. Ensuite que 
ces mesures soient sujettes a étre révoquées ou remplacées par les autori- 
tés nationales de la personne dont il s’agit. 

En ce qui concerne la premiere de ces limites, il est 4 remarquer qu'elle 
nécessitera une communication réciproque entre les Etats contractants de 
leurs dispositions légis!atives relatives 4 interdiction. Mais cette commu: 
nication est nécessaire a différents autres points de vue et, grace au role 
d'initiative que le Gouvernement néerlandais se déclare prét 4 remplir, 
cette communication pourrait se faire sans difficulté lors de l’échange des 
ratifications. 

Relativement a la seconde limite il faut observer qu'elle est de nature a 
satisfaire ala proposition frangaise et italienne, concernant les cas d’ur- 
gence dans lesquels de pareilles mesures devraient étre appliquées ; en effet 
si elles seraient édictées sans aucune urgence, il sera toujours permis aux 
autorités nationales de les faire révoquer sur la demande des parties inté- 
ressées. 

L’attribution des autorités locales ainsi nous a semblé pouvoir étre 
admissible sans la limiter encore par la condition de la résidence habi- 
tuelle, et en supprimant ainsi, selon la proposition de l’Autriche et de la 
Suisse le mot « habituelle ». 

Dans ces limites la Commission a donc admis que des mesures provi- 
soires peuvent étre établies partout et non seulement par les autorités de 
la résidence habituelle. Pour mettre en évidence cette modification et dé- 
gager completement la question des mesures provisoires visées aux dispo- 
sitions qui suivent, nous avons approuvé la proposition des délégations 
d’Allemagne et de France de mentionner dans le méme article l'obligation 
des autorités locales de donner avis des mesures prises aux autorités 
nationales dont la personne en question est le ressortissant. 

De la rédaction frangaise nous avons accepté la mention spéciale pour 
la protection dela personne et de ses biens pour éliminer toute considéra- 
tion sur des intéréts étrangers a la personne et a son patrimoine. 

Avec ces améliorations l’article 4, devenu article 3, aurait la teneur sui- 
vante : 


1 § 


. 
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ARTICLE 3 


Si celui qui est a interdire se trouve a létranger toutes les mesures | 
provisoires nécessaires pour la protection de sa personne et de ses biens 
pourront étre prises par les autorités locales, s’il est dans les conditions re- 
quises pour Tinterdiction d apres sa loi nationale. 

Avis en sera donné au Gouvernement de [Etat dont il ressortit. 

Ces mesures prendront fin aussit6ét quil interviendra un jugement des 
autorilés de (Etat dont la personne est ressortissante, ainsi que dans 
le cas ou ces autorités donneront avis que des mesures provisoires ont été 
prises par elles-mémes. 


2° Sil s’agit de pourvoir par l’intervention des autorités locales ala pro- 
tection d’une personne quin’a pas de résidence dans son pays, on congoit 
que les mesures provisoires puissent étre prises partout ou l’étranger se 
trouve. La ou lintérét pratique de cette procédure se présente elle doit 
pouvoir s'accomplir. Mais cette faculté laissée aux autorités locales est une 
prévision pour des cas tout a fait accidentels. 

Pour le réglement définitif de la situation d’un étranger a interdire on 
doit au contraire envisager le lieu de sa résidence habituelle. C’est la qu'il 
a ses relations sociales et juridiques. C’est de la que doivent partir ordinai- 


‘rement les premiéres mesures a prendre en connaissance de cause et la 


communication a faire aux autorités nationales de la personne en question. 

Si l’on ne donnait pas la preférence aux autorités dela résidence habituelle 
il pourrait arriver que la personne a interdire ayant des biens et des intée- 
réts 4 protéger dans plusieurs pays, soit soumise au régime protecteur de 
plusieures autorités locales parmi lesquelles les autorités nationales se- 
raient embarrassées de choisir. C’est donca l’autorité locale de la résidence 
habituelle de l’étranger que le soin de son interdiction doit éventuellement 
incomber si les autorités nationales n’agissent pas. 

Nous avons donc maintenu cette preférence qui se trouve exprimée dans 
le premier alinéa de l’article 5 du projet, tout en nous rapprochant de la 
rédaction proposée par la délégation d’Allemagne. 

En ce qui concerne la communication aux autorités nationales de la 
personne a interdire, le texte de l'article 5 était incomplet en ce que, en 
dehors de la communication relative aux mesures provisoires, il ne pré- 
voyait que le cas ou les autorités locales sont saisies d'une demande en in- 
terdiction. Il y avait a prévoir la communication a faire méme si des me- 
sures provisoires n’étaient point appliqueées et qu ‘aucune demande en in- 
terdiction n’était intervenue. Il restait toujours les cas ot les autorités lo- 
cales se croient obligées de saisir d’office de la question de l’interdiction 
d’un étranger. [1 nous a semblé que la formule proposée par les déléga- 
tions allemande et italienne servirait le. mieux a exprimer toutes les éven- 
tualités. 

Quant a la maniére e de procéder pour faire cette communication, les dis- 
positions de l’article 5 ont semble plus précises et nous les avons mainte- 


nues. La question du délai pendant lequel | les autorités locales attendent le 


résultat de leur communication a été séparé et réservé a Varticle sui- 
vant: 


L’article 5, devenu article 4, comprendrait les dispositions suivantes : 
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ARTICLE 4 


Les autorités de Etat sur le territoire duquel aura sa résidence habituelle 
un étranger a interdire informeront de cette situation, dés qu'elle leur sera 
connue, les autorités dont [ étranger ressortit, en communiquant la demande 
en interdiction dont elles seraient saisies et les mesures provisoires qui se- 
raient prises. ; 

Cette communication se fera par lintermédiaire de leur Gouvernement 
st la communication directe ne serait pas admise entre les autorités des 
deux Etats. On procédera de la méme maniére pour les communications 4 
faire conformément a larticle précédent. 


3° La question du sursis et du délai pendant lequel les autorités locales 
attendent la réponse des autorités nationales, a formé au sein de la Com- 
mission l’objet d’une minutieuse discussion sur plusieurs points. 

Il ya eu d’abord a discuter sur la proposition italienne, tendant a ne 
point fixer un délai d’attente, proposition dont les avantages n’ont pas pu 
étre appréciés. 

On a, en second lieu, discuté si on laisserait aux autorités locales la fa- 
culté de fixer le délai convenable dans le sens du projet et de la proposi- 
tion autrichienne et francaise. La Commission a été d’avis qu'un terme 
assez long mais fixé par la Convention conformément a la proposition al- 
lemande est préférable. On a admis le délai de six mois. Mais la déléga- 
tion allemande proposait encore un terme de trois ans, ayant pour but 
d’accélérer la marche de la procédure devant les autorités nationales et a 
expiration duquel la compétence locale pourrait renaitre. Il parait cepen- 
dant excessif et sans intérét pratique de vouloir accélérer la marche des 
instances nationales, quand celles-ci ne se pressent pas, Quelle est en effet 
la situation pour laquelle un pareil terme serait a fixer ? , 

Les autorités nationales ont répondu avant six mois qu’elles ont donne 
suite 4 la procédure d’interdiction. Or du moment que les autorités loca- 
les ont pris provisoirement les mesures protectrices en vue de linterdic- 
tion qui va suivre, elles n’ont rien a voir de quelle maniére procedent les 
autorités nationales compétentes a résoudre la question. Un intérét de leur 
part a accélérer la marche de la procédure ne se congoit que dans l’hypo- 
thése que les mesures provisoires seraient révoquées par les autorites na- 
tionales, sans étre remplacées de sa part par des mesures prises par elles- 
mémes. Dans ce cas encore, si la prolongation excessive de la procédure 
devant les autorités nationales nuit aux intéréts de la personne a proteger, 
rien n’empéche les autorités locales de statuer une nouvelle série de mesu- 
res provisoires motivée justement sur ce retard préjudiciable. Ce moyen 
de remettre les choses en état et d’accélérer la marche de la procédure ne 
saurait leur étre refusé. Le terme de trois ans proposé par la délégation 
allemande devient donc superflu au point de vue pratique, comme il pa- 
rait excessif au point de vue de la priorité qui, dans le systeme du projet, 
revient aux autorités nationales. 

La délégation d’Allemagne guidée par le méme but d’accélérer la mar- 
che de la procédure a encore proposé deux autres cas dans lesquels les au- 
torités locales seraient en droit de prononcer l’interdiction, méme sans au- 
cun sursis de leur part. A supposer, en effet, que Ja personne a interdire 
est le ressortissant d’un Etat, dont les lois décident les questions de capa - 
cité selon le principe du domicile et que l’étranger a son domicile dans 
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le pays, pourquoi les autorités locales ayant cette certitude s’embarrasse- 
raient-elles‘alors d’attendre des communications dont le résultat est connu 
d’avance ? Ou bien une situation analogue peut résulter du systéme de 
renvoi auquel la loi nationale de l’étranger a recours. Dans les deux cas 
la proposition allemande rend compétentes les autorités locales. 

~ La Commission a cependant été d’avis qu’il appartient aux autorités na- 
. tionales de décider leur attitude, soit en s’abstenant tacitement, soit en in- 
voquant l’un ou l’autre de ces motifs d'abstention et que par contre il ne 
devrait pas appartenir aux autorités locales d’anticiper de leur initiative la 
décision qui appartient aux autorités nationales. 

En ce qui concerne le délai de six mois, la Commission a encore eu a 
délibérer sur la proposition de la délégation d’Allemagne s'il ne serait pas 
utile de préciser, dans une disposition expresse, de quelle maniére les au- 
torit¢és locales auront a compter le délai de six mois en ne faisant courir 
le terme qu’a partir du jour ot il leur sera prouvé que la communication 
a eu lieu. 7 

La Commission a été d’avis qu'il serait préférable de poser le principe 
que le terme de six mois commence a partir du moment ot: la communi- 
cation a été faite et de laisser l’application de cette regle aux soins des au- 
torités locales, pour éviter aussi l’idée qu’il s’agit d’une déchéance rigou- 
reuse dans une question ou le terme est fixé moins pour sauvegarder des 
droits que pour coordonner des devoirs. 

Pendant le terme de six mois le Gouvernement de I’Etat, dont il s’agit, 
aura a communiquer sa réponse. La Commission a admis le texte de l’ar- 
ticle 6 du projet amendé par la proposition frangaise, qui formera ainsi le 
second alinéa de I’article 5. 

Comme dernier alinéa du méme article figurera la disposition prévue 
par l'article 7 concernant l’attribution de compétence aux autorités locales, 
disposition que nous avons aussi rapprochée de la rédaction proposée par 
la délégation de France. 

Il a semblé cependant qu’en disant que les autorités locales deviennent 
compétentes on risque de dire trop. Ge n’est qu’en suite qu’elles auront a 
reconnaitre, si elles sont compétentes ou non. Il est plus vrai de dire que 
dans les conditions prévues, les autorités locales ne sont plus empéchées 
de procéder. C’est dans ce sens qu’une légére modification rédactionnelle 
a été admise. | 

L’article 5 sera donc concu ainsi: 


ARTICLE 5 


Dans le délai de six mois a partir de la communication, les autorités de 
la résidence habituelle auront a surseoir de procéder pour attendre la ré- 
ponse des autorités de Etat intéressé. 

Dans le délai indiqué les autorités averties informeront dans leur réponse 
des suites qui ont été données a la communication ou, le cas échéant, des 
obstacles qui empéchent l interdiction. 

. En Cabsence de toute réponse, de méme que si les autorités de cet Etat 
déclarent s’abstenir, les autorités locales pourront procéder pour statuer 
sur Vinterdiction. 
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IV 


Les dispositions de l'article 8 ont été modifiées sur une question de 
principe. 

Si les autorités de la résidence habituelle doivent procéder 4 statuer sur 
Vinterdiciion, d’aprés quelle loi auront-elles a décider sur la diminution 
de capacité de la personne étrangére? D’aprés quelle loi auront-elles a 
examiner si l’interdiction est admissible ou non? 

Un premier point nous a paru de toute évidence, c’est qu’agissant 
comme organes de la loi nationale de l'étranger elles doivent a-oir recours 
en premier lieu a cette loi. 

La Commission n’a donc pas pu accéder 4 la propesiiion des déléga-. 
tions francaise et suisse tendant a donner préférence 4 la loi locale. 

L'interdiction ne doit donc étre établie que dans les cas prévus par la 
loi nationale. Sila loi locale admet d’autres causes d’interdiction qui ne 
sont pas prévues par la loi nationale ou si elle admet des demandes de la 
part des personnes que la loi nationale n’autorise pas a les former, 1’in- 
terdiction ne pourrait pas étre prononcée. 

Nous n’avons pas cru devoir admettre la faculté que Je premier alinéa 
de l’article 8 ouvre aux autorités locales de pouvoir admettre l’interdiction 
tant sur la demande des personnes prévues par la loi nationale que par 
celles prévues par la loi locale. 

Mais devrait-on s’arréter 1a) Ne fallait-il pas au contraire admettre ]’in- 
fluence de la loi locale, au moins quand elle est plus favorable 12 maintien 
de la capacité que la loi nationale, quand elle refuse certaines demandes 
et ignore certaines causes d’interdiction admises les unes ou les autres par 
la loi nationale? 

Il nous a semble qu’on ne pourrait pas refuser alors A la loi locale de 
régir, a coté de la loi nationale, la capacité de la personne. Cela nous a 
conduit a accepter la proposition de la délégation d’Allemagne et de for- 
muler comme suit les dispositions que nous proposons pour l'article 6: 


ARTICLE 6 


Lorsque les autorités de la résidence habituelle sont compétentes a statuer 
conformément a article précédent, la demande en interdiction peut étre 
formée par tous ceux qui ont le droit de V'intenter dapreés la loi nationale et 
la loi locale. 

L’ interdiction ne pourra étre prononcée que pour des causes admises tant 
par la loi nationale de l'étranger que par la loi Iscale. 


Vv 


L’interdiction prononcée d’une maniére ou de l'autre a pour effet im- 
meédiat l’incapacite d’agir de la personne interdite. La méme autorite qui 
a constaté et établi la diminution de capacité doit organiser le régime 
ie Pe a combler la lacune qu'elle a reconnue dans la capaciie de l'in- 
terdit 

Or comme un régime tutélaire rattache aux lois de procédute il ne peut 
étre organisé que conformément 4 la loi de l’autorité qui le fait naitre et 
fonctionner. 


15 « 
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Il en résulte la conséquence que c’est le régime tutélaire organisé a Tin- 
lerdit qui détermine la vraie mesure de son incapacité. 

- Celle-ci se manifeste dans la mesure dans laquelle la tutelle est appelée 
a remplacer la pleine capacité que l'interdit a eue. 

De la encore une autre conséquence importe de noter un résultat quel- 
que peu singulier. En effet si l’interdiction est prononcée par les autorités 
nationales de V’interdit, ce sont elles qui organisent la tutelle; et alors 
la diminution de capacité, ainsi que la tutelle qui la remplace, sont 
régies par la loi nationale de l’interdit; c’est ce qu’exprime une seule et 
méme régle, celle formulée a l'article 1. de ce projet. A peine est-il 
besoin de le mentionner expressément comme celaa été admis a l’ar- 
icle-ac 

Si au contraire l’interdiction d'un étranger est prononcée par les au- 
torités locales de son domicile ou de sa résidence, quoique la diminution 
de capacité ne sera admise que conformément a sa loi nationale, le com- 
plément tutélaire ne pourra étre organisé que conformément a la loi locale. 
C’est alors d’apres cette loi que se manifestera l’incapacité de l’interdit et 
que sa capacité sera limitée. 

On arrive ainsi a ce résultat singulier que tout en déclarant a larticle 
premier que l’interdiction est régie par la loi nationale de la personne in- 
terdite, elle sera néanmoins régie, quant a ses effets, par la loi locale et 
que ce sera cette loi locale qui exprimera la mesure dans laquelle la capa- 
cité de la personne interdite est atteinte et de quelle manieére elle est com- 

létée. . 
z En outre ce résultat singulier a déja été annoncé al’article 1 par la men- 
tion qui y est faite des cas de dérogations qui doivent suivre. 

Mais cette conséquence inévitable de la compétence locale étrangere doit 
étre expressément mise en évidence. pour faire ressortir qu'il pourra sou- 
vent arriver que la personne a capacité diminuée ait a l’étranger un autre 
genre de protection tutélaire que celle qu'elle aurait obtenue si le cas de 
diminution avait été établi par ses autorités nationales. 

Ainsi le Norvégien qui d’apres sa loi nationale ne peut étre qu interdit 
pour cause de prodigalité, naura, s'il reside en France, qu'un conseil judi- 
ciaire et ne devra étre atteint a méme en Norvege, que de cette méme 
incapaciteé. 

Cela aboutit évidemment a une certaine inélégance de droit, mais elle 
est la conséquence du fait des autorités nationales quine sont pas saisies 
de la question et l’ont abandonnée a la compétence locale etrangere. 

Au sujet du régime tutélaire la délégation d’ ‘Allemagne a présenté des 
propositions pour spécifier séparément le régime de la loi nationale et 
celui de la loi locale dans les deux hypothéses mentionnées plus haut. La 
méme délégation propose en outre de faire reconnaitre par la Convention 
les attributions consulaires concernant l’organisation du régime tutélaire 
de l’interdit. 

La Commission n’a pas cru devoir toucher a la question de la compé- 
tence consulaire en cette matiére. Quant 4 une mention spéciale du ré- 
gime de la tutelle organisée par les autorités nationales, elle a suffisam- 
ment été faite a l’article 2. 

Nous avons donc préféré de nous maintenir a la seule formule qui est 
mentionnee dans l'article g du projet en acceptant aussi le second alinéa. 
Le régime tutélaire, tout én élant organisé conformément ¢ a la loi locale, 
ne doit cependant pas se soustraire a ‘la loi nationale j jusqu’a ignorer les 
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préférences établies par celle-ci en ce qui concerne les personnes qui sont 
appelées a donner des soins 4 la personne ou au patrimoine de lV'interdit. 
Le troisiéme alinéa de l'article g a été retranché pour étre réuni avec le 
texte de l'article 3 du projet qui suivra tmmedratement apres. 
On propose donc : 


ARTICLE 7 


Lorsque Vinterdiction a été prononcée conformément auz dispositions 
précédentes par les autorités de la résidence habituelle, !administration de 
la personne et des biens de linterdit sera organisée selon la loi locale et les 
effets de [interdiction seront régis par la méme lot. 

Si néanmoins la loi nationale de Vinterdit dispose que sa surveillance 
sera confiée de droit a une personne déterminée, cette disposition sera res- 
pectée autant que possible. 


Vi 


L’incapacité d’agir n’étant pas la seule consequence légale de Vinter- 
diction la question s'est présentée de savoir quelle portée on donnera a 
l’effet international de l’interdiction. 

L’interdit non seulement devient incapable d’agir — handlungsunféahig 
— mais il est en outre privé de ]’exercice de certains droits, sa Rechts- 
fahigkeit est en méme temps atteinte. L’une ou l'autre des lois positives 
peuvent atteindre ses droits concernant la puissance paternelle ou mari- 
tale, son régime matrimonial, son droit de tester etc. 

Entendons-nous dans la Convention relative a l’interdiction régler d’un 
seul trait les conflits de lois qui peuvent se présenter concernant tous les 
effets de l’interdiction > 

Cette question a été élevée par la délégation de |’Allemagne et a juste 
raison. La Conférence n’a jamais entendu régler au point de vue interna- 
tional autre chose que la diminution de la capacité et le régime comple- 
mentaire tutélaire qui s’en suit. 

Les conséquences que l’interdiction a sur les différents rapports juridi- 
ques qui en sont atteints ne peuvent étre utilement envisagées au point 
de vue des conflits qu’ensemble avec toutes les dispositions qui doivent 
les régir. La Commission a donc adopté la proposition allemande de preé- 
ciser le premier alinéa de l'article 3 en ce sens. 

Mais il est bien entendu que cette disposition, une fois admise par les 
Etats contractants, dérogera aux lois intérieures qui admettent le droit de 
l’étranger incapable d’ester en justice et de contracter valablement sur 
leurs territoires, lois dont les délégations de Hongrie et de Norvege ont 
fait mention. 

Le second alinéa a été maintenu tel qu'il se trouve dans le projet. Il ré- 
sulte de cet alinéa que les Etats contractants qui voudront faire dépendre 
l’effet international des sentences étrangeres de certaines formalités de 
publicité 4 accomplir sur leurs territoires doivent se prévenir en consé- 
quence, faute de quoi l’effet international de l’interdiction ne pourrait pas 
étre entravé. 

Comme troisiéme alinéa la Commission a admis la proposition de M. le 
délégué d’Autriche que les Etats contractants seront obligés de se com- 


232 CORRESPONDANCES, DEPECHES, NOTES 


muniquer réciproquement les formalités, qu’ellcs entendent établir con- 
cernant l’effet international de l’interdiction. 
 L’art.'3 est devenu article 8 en ces termes : 


ARTICLE 8 


L’interdiction prononcée par les autorités compétentes conformément 
aux dispositions qui précédent produira ses effets en ce qui concerne la 
capacité de Tinterdit et sa tutelle dans les Etats contractants sans qu'il 
soit besoin dun exequatur 

Toutefois les mesures de publicité prescrites par la loi locale pour Vinter- 
diction des nationaux pourront étre déclarées par elle également applica- 
bles a Vinterdiction d’un étranger ou remplacées a son égard par des me- 
sures analogues. 

Les Etats contractants se communiqueront réciproquement par Pinter- 
médiaire du Gouvernement néerlandais les dispositions prises a cet égard. - 


Vil 


En ce qui concerne la levée de l’interdiction la Commission a completé 
le texte de l'article 1o du projet avec des amendements dus aux proposi- 
tions de la délégation d Allemagne et qui ne sont que la conséquence des 
principes admis pour régir l’interdiction. 

Du moment d’abord que les autorités locales ne sont appelees é a se pro- 
noncer sur l’interdiction d’un étranger que d’une maniere subsidiaire et 
en remplacant les autorités nationales, il est de toute justice que la ques- 
tion de la révocation de V'interdiction soit, dans le méme ordre d’idées, 
soumise en principe a la compétence des autorités nationales. 

Nous considérons le jugement des autorités locales comme émanant 
des autorités nationales et nous reconnaissons 4a ces derniers le droil de 
statuer sur les motifs de révocation comme si linterdiction émanait 
d’ elles-mémes. 

Le méme droit ne peut étre refusé aux autorités locales. Elles auront a 
agir d’ apres les regles de la loi nationale de méme qu’elles étaient tenues 
a se conformer a ces regles, quand elles ont prononcé l’interdiction. 

Mais elles auront a accorder en méme temps aux personnes interdites 
lavantage de bénéficier des dispositions de la loi locale. 

Il en résulte que interdiction devra étre levée, le cas échéant, pour les 
motifs prévus tant par la loi nationale que par la loi locale. _. 

Les décisions ainsi intervenues doivent produire l’effet international, 
prévu par l’article précédent. 

L’article 10 amendé serait donc : 


ARTICLE 9 


L’interdiction établie par les autorités de la résidence habituelle pourra 
étre levée par les autorités nationales de c Etat dont Cinterdit ressortit et 
conformément a la loi de cet Etat. 

Les autorités locales qui ont prononcé interdiction pourront également 
Hi lever pour tous les motifs prévus soit par la loi nationale, soit par ta loi 
ocale. 
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La demande peut étre forniée par tous ceux qui sont autorisés, dapreés 
les mémes lois, a provoquer la révocation de linterdiction. Les décisions — 
qui lévent Vinterdiction auront l'effet prévu par article précédent. 


En ce gui concerne la disposition de Il’article 11 du projet la Commis- 
sion a soigneusement étudié la question a savoir si la réorganisation de 
la tutelle par les autorités de l’Etat dont ressortit l’interdit ne devait avoir 
lieu que si l’interdit prend sa résidence habituelle sur le territoire de cet 
Etat, ou si a l’instar de ce qui a été admis dans la Convention concernant 
la tutelle des mineurs, cette faculté devrait étre reconnue aux autorités 
nationales en tout cas et sans égard a la condition prévue dans Varticle 11. 

La Commission s’est rendue compte que la situation est dans le cas de 
l’interdiction et des autres régimes tutélaires analogues autrement com- 
plexe que dans le cas de la minorité. 

Des conflits de loi peuvent étre provoqués par cette transformation de 
tutelle de l’interdit sans la condition du changement de la résidence. 

Néanmoins il nous a semblé qu'il y a des considérations décisives en 
faveur de cette solution. , 

La possibilité du changement de résidence dépendra le plus souvent de 
circonstances complétement étrangeres 4 la volonté ou a linitiative de l’in- 
terdit ou de sa famille, La condition serait donc pour la plupart difficile- 
ment opérante. 

D’un autre cété les autorités locales en établissant l’interdiction d’un 
étranger n’ont fait que remplir un devoir d’assistance internationale, en 
remplacant les autorités nationales de l’interdit. I] ne peut donc s’agir sur 
cette question d’une concurrence de droit acquis, mais bien d’une concur- 
rence de devoirs, sur lesquels |’Etat dont l’interdit ressortit, est en premier 
lieu appelé é a agir. Sil ne I’a pas fait du commencement de la procédure, 
il doit avoir toujours la possibilité de subvenir a la protection de Pinca- 
pable. 

La Commission a donc accepté la proposition de la délégation d’Alle- 
magne de modifier le premier alinéa de l'article 2 du projet d’apres l’ar- 
ticle 4 de la Convention concernant la tutelle des mineurs. 

Elle a également admis l’amendement proposé par M. le délégue de 
Hongrie concernant l’effet de la réorganisation de la tutelle. 

La Commission propose de compleéter le texte de l’article 11 devenu 
article 10 comme suit: 


ARTICLE 10 


L’inlerdiction prononcée par les autorités de la résidence habituelle d'un 
étranger et la tutelle élablie conformément a la loi locale n’empéchent pas 
de réorganiser la tutelle conformément 4 la loi nationale. 

Il sera le plus t6t possible donné avis de ce fait aux autorités de (Etat. ou 
Vinterdiction a été prononcée. 

L’organisation de l'ancienne tutelle dans ce cas prend fin au moment in- 
diqué par la loi locale. 

A partir de ce moment les effets de Vinterdiction prononcée par les auto- 
rités étrangéres seront régis par la loi nationale de linterdit. Les disposi- 
tions de l'artiele 8 seront applicables . , a 


L’article 12 du projet deviendrait article 11 et serait suivi par la dispo- 
sition suivante proposée par la délégation francaise comme Varticle 12 : 
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ARTICLE 12 


Les régles contenues dans la présente Convention sont communes 4 lin- 
lerdiction proprement dite, a linstitution d'une curatelle, a la dation d’un 
conseil judiciaire ainsi qu’d toutes autres mesures analogues en tant qu elles 
entrainent une restriction de la capacité. 


L’article 13 du projet est complété d’un alinéa concernant les mesures 
provisoires, qui doivent étre prises méme si les nationaux des Etats con- 
tractants n’ont sur le territoire de l'un d’eux qu’une résidence passagére. 

Il disposerait donc : 


ARTICLF 13 


La présente Convention ne s’applique qu a l'interdiction des ressortissants 
@un des Etats contractants ayant leur résidence habituelle sur le territoire 
d'un de ces Etats. 

Toutefois l'article 3 de la présente Convention s’applique a tous les ressor- 
tissants des Etats contractants. 


_ Enconséquence la quatriéme Commission soumet a la Conférence le sui- 
vant projet de Convention concernant linterdiction, la mise en curatelle et 
la dation dun conseil judiciaire. , 


ARTICLE PREMIER 


L’interdiction est régie par la loi nationale de la personne 4 interdire 
sauf les dérogations 4 cette regle contenues dans les articles suivants. 


ARTICLE 2 


L’interdiction ne peut étre prononcée que par les autorités compétentes 
de l’Etat dont ressortit la personne a interdire, et la tutelle sera organisée 
selon la loi de cet Etat, sauf les cas prévus aux articles suivants. 


ARTICLE 3 


Si celui qui est a interdire se trouve a l’étranger, toutes les mesures pro- 
visoires nécessaires pour la protection de sa personne et de ses biens pour- 
ront étre prises par les autorités locales, s’il est dans les conditions requises 
pour l’interdiction d’aprés sa loi nationale. 

Avis en sera donné au Gouvernement de I’Etat dont il ressortit. 

Ces mesures prendront fin aussitot qu’il interviendra un jugement des 
autorités de I’Etat dont la personne est ressortissante, ainsi que dans le 
cas ou ces autorités donneront avis que des mesures provisoires ont été 
prises par elles-mémes. 


ARTICLE 4 


Les autorités de l’Etat, sur le territoire duquel aura sa résidence habi- 
tuelle un étranger a interdire, informeront de cette situation, dés qu’elle 
leur sera connue, les autorités de l’Etat dont l'étranger ressortit, en com- 
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muniquant la demande en interdiction dont elles seraient saisies et les 
mesures provisoires qui seraient prises. 

Cette communication se fera par l'intermédiaire de leur Gates 
si la communication directe ne serait pas admise entre les autorités des 
deux Etats. On procédera de la méme maniére pour les communications a 
faire conformément a l'article précédent. 


ARTICLE 5 


Dans le delai de six mois a partir de la communication les autorités de 
la résidence habituelle auront a surseoir de procéder pour attendre la ré- 
ponse des autorités de l’Etat intéressé, 

Dans le délai indiqué les autorités averties informeront des suites qui 
ont été données a la communication, ou, le cas échéant, des obstacles qui 
empéchent l’interdiction. | 

En l’absence de toute réponse, de méme que si les autorités de cet Etat 
déclarent s’abstenir, les autorités de la résidence habituelle pourront pro- — 
céder pour statuer sur l’interdiction. | 


ARTICLE 6 


Lorsque les autorités de la résidence habituelle sont compétentes a sta- 
tuer conformément 4 l’article précédent, la demande en interdiction peut 
éire formée par tous ceux qui ont le droit de l’intenter d’apres la loi natio- 
nale et la loi locale. 

L’interdiction ne pourra étre prononcée que pour des causes admises 
tant par la loi nationale de l’étranger que par la loi locale. 


ARTICLE 7 


Lorsque l’interdiction a été prononcée conformément aux dispositions 
précédentes par les autorités de la résidence habituelle, ]'administration 
de la personne et des biens de l’interdit sera organisee selon la loi locale, 
et les cffets de interdiction seront régis par la méme loi. 

Si, néanmoins, la loi nationale de l’interdit dispose que sa surveillance 
sera confiée de droit A une personne déterminée cette disposition sera res- 
pectée autant que possible. 


ARTICLE 8 


L’interdiction, prononcée par les autorités compétentes conformément 
aux dispositions qui précedent, produira ses effets, en ce qui concerne la 
capacite de l’interdit et sa tutelle, dans tous les Etats contractants sans 
qu'il soit besoin d’un exequatur. 

Toutefois les mesures de publicite prescrites par la loi locale pour l’in- 
terdiction des nationaux pourront étre déclarées par elle également appli- 
cables a l’interdiction d’un étranger ou remplacées a son égard par des 
mesures analogues. Les Etats contractants se communiqueront récipro- 
quement par Vintermédiaire du Gouvernement néerlandais 168 disposi- 
tions prises a cet égard. 
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ARTICLE 9 


L’interdiction, établie par les autorités dela résidence habituelle, pourra 
étre levée par les autorités nationales de l’Etat dont l'interdit ressortii 
conformément a la loi de cet Etat. 

Les autorités locales qui ont prononcé linterdiction pourront également 
la lever pour tous les motifs prévus soit par la loi nationale, soit par la 
loi locale. 

La demande peut étre formée par tous ceux qui sont autorisés d’aprés 
les mémes lois a provoquer la révocation de l ‘interdiction. 

Les décisions qui lévent l’interdiction auront l’effet prévu par larticle — 
-précédent. : 


ARTICLE 10 


Liinterdiction prononcée par les autorités de la résidence habituelle 
d’un étranger, et la tutelle établie conformément 4 la loi locale, n’empé- 
chent pas de réorganiser la tutelle conformément & la loi nationale. 

Il sera, le plus tét possible, donné avis de ce fait aux autorités de I’Etat 
oa Vinterdiction a été prononcée. 

L’organisation de l’ancienne tutelle, dans ce cas, prend fin au mo- 
ment indiqué par la loi locale. A partir de ce moment les effets de 
Yinterdiction prononcée par les autorités étrangéres seront régis par la 
loi nationale de Vinterdit. Les dispositions de l'article 8. seront appli- 
cables. 


ARTICLE I1 


Les dispositions qui précédent recevront leur application sans qu’il y 
ait a distinguer entre les meubles et les immeubles de l’incapable, sauf 
l'exception quant aux immeubles placés par la loi de leur situation sous 
un régime foncier spécial. 


ARTICLE 12 


Les regles contenues dans la présente Convention sont communes a 
l'interdiction proprement dite, a l'institution d’une curatelle, a la dation 
d’un conseil judiciaire, ainsi qu’ a toutes autres mesures analogues en tant 
qu’elles entrainent une restriction de la capacité. 


ARTICLE 13 


La présente Convention ne s’applique qu’a l’interdiction des ressortis- 
sants d’un des Etats contractants ayant leur résidence habituelle sur le 
territoire d’un de ces Etats. 

Toutefois l'article 3 de la présente Convention s’applique a tous les res- 
sortissants des Etats contractants. 


Le Rapporteur, Le Président, . 
P. Tu. Missir. SCHUMACHER. 
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- (Séance du 31 mai 1904) 


La séance est ouverte ag h. 1/2. 


Sont présents: MM. Asser, Président, Dungs, Kriege, Schumacher, 
Tory. Son Excellerice M. van den Bulcke, de la Vallée Poussin, Mitjana, 
Renault, Son Exceilence M. Tugini, Pierantoni, Buzzati, Kawamura, le 
Comte de Villers, Beichmann, Rahusen, Heemskerk, Rochussen, Son 
Excellence M. le Comte de Selir, Missir, Son Excellence M. de Martens, 
Werevkine, de Hammarskjéld, Hellner, Roguin et Meili. 


On procede a l’examen de l'article 9 du projet de Convention concer- 
nant linterdiction, la mise en curatelle et la dation d'un conseil judi- 
ciaire. 

L’interdiction, établie par les autoriiés de la résidence habituelle, pourra 
étre levée par les autorités nationales de 'Etat dont Vinterdil ressortit 
conformément a la loi de cet Etat. 

Les autorités locales qui ont prononcé Vinterdiction pourront également 
la lever pour tous les motifs prévus soit par la loi eouonnie, soit par la loi 
locale. 

La demande peut éire formée par tous ceux qui sont auto} isés a apres 
les mémes lois a provoquer la révocation de Uinterdiction. 

Les décisions qui lévent Uinterdiction auront leffet prévu pes Varticle 
précédent. 


M. Prerantont estime que l’article g exige a tort la cumulation de la loi 
nationale avec Ja loilocale ; a son avis la loi nationale doit suffire. Il signale 
en outre qu'il existe ace point une discordance entre les deux premiers 
alincas. 


Mi. Scuumacuer désire donner quelques éclaircissements sur le systeme 
de article g. Il s’agit de deux hypotheses. Dans la premiere, Vinterdic- 
tion est prononcée par les autorites nationales de Vinterdit. Il est évident 
que Vinterdiction en ce cas ne pourra étre levée que par les autorités 
nationales d’apres leur propre loi. Dans la seconde hypotheése visée au 
présent article, il s’agit d’une interdiction prononcée par les autorités de 
la résidence habituelle d’un étranger. En suivant le systeme, qui donne 
toujours une certaine préférence i ala competence des autorités nationales, 
Ja Commission est arrivée 4 la conclusion qu'une interdiction prononcée 
par les autorités de la résidence habituelle peut étre levée par les autorités 
nationales de l’interdit, dans le cas d’une demande admise par sa loi 
nationale et pour des causes qui y sont admises. Mais il est évident. 
qu'une telle interdiction, prononcée par les autorités de la residence habi- 
tuelle, pourra étre levée aussi par ces autorités mémes qui I’ ont prononcée, 
Et puisque la Conférence a adopté a V’article 6, par rapport 4 la demande 
en interdiction et les causes pour lesquelles Vinterdiction peut étre pro- 
noncée, le systéme que, pour prononcer interdiction, il fallait le 
concours des deux lois, il va de soi que les autorités de la résidence habi- 
tuelle pourront déja lever l'interdiction pour les motifs prévus par une 
seule de ces deux lois, Pour ces motifs, lorsqu’il s’agit de lever Vinter- 
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diction, de la part de ces autorités, la rédaction concernant la demande et 
les causes a, selon l’ordre d’idées de la Commission nécessairement dui 
étre alternative. En effet, l’alinéa 2 de l'article 9 se trouve rédigé dans ce 
sens. 


M. Missin, rapporteur, releve la critique que M. Renault a faite al’alinéa 2 
tendant a démontrer qu'il y aurait une inconséquence entre cette dispo- 
sition et celle concernant la prononciation de l’interdiction qui exige le 
concours des deux lois. 

M. Missir estime que l’inconséquence n’est qu’apparente. Le principe est 
toutefois le méme. Dans le cas de prononciation la personne a interdire 
peut pour se défendre non seulement se prévaloir de sa loi nationale, mais 
on desire en outre donner un surplus de protection en nae ‘la loi 
locale. Il y a donc une double garantie de la capacité. 

Pour la levée de l’interdiction les deux lois en cause doivent concourir 
également, mais, si on exige un concours cumulatif, la condition de la 
personne interdite, qui désire revenir 4 sa capacité, devient moins favo- 
rable, La disposition alternative de l'alinéa 2 entre donc tout a fait dans le 
systeme proposé par la Commission. 


‘Le PrésipEnt estime que l’explication de M. le Rapporteur ne se rapporte 
pas tout a fait al’ observation de M. Pierantoni, qui a demandé pourquoi 
il n’est pas fait mention a l’alinéa 1 aussi de la loi de la résidence habi- 
tuelle. 


M. Missir, rapporteur, dit que ce seraiten effet plus symétrique, mais 
il est d’avis qu'il n’y a pas lieu de faire intervenir ici les autorités locales. 


M. Meir trouve que la rédaction de l'alinéa 4 n’est pas correcte en ce 
qu'il dispose que les décisions qui lévent l’interdiction auront l’effet prévu 
par l'article 8, article qui au contraire regle la prononciation de l’interdic- 
tion. 


M. Missir, rapporteur, estime que l'observation de M. Meili est fondée 
et propose de la recommander au soin du comité de rédaction. 


Laconférence se rallie a cette proposition et l’article gest adopté a l’una- 
nimité. 
On passe a l’examen de l'article 10: 


L’interdiction prononcée par les autorités de la résidence habituelle dun 
étranger, et la tutelle établie conformément a la loi locale, n’empéchent pas 
de réorganiser la tutelle conformément a la loi nationale. 

Il sera, le plus tot possible, donné avis de ce fait aux autorités de T Etal 
ou interdiction a été prononcée. 

L’organisation de l'ancienne tutelle, dans ce cas, prend fin au moment 
indiqué par la loi locale. A partir de ce moment les effets de Tinterdiction 
prononcée par les autorités étrangéres seront régis par la loi nationale de 
linterdit. Les dispositions de larticle 8 seront applicables. 


M. Renavtt trouve la regle posée par l'alinéa 1 beaucoup trop absolue. 
Tl concoit la faculté des autorités nationales de revenir sur leur abstention 
antéricure dans le cas spécial du transport d'une personne interdite dans 
V’Etat dont elle est le ressortissant, C’est 4 cette hypothése que se limite 
Vamendement proposé par la Commission francaise pour le droit inter- 
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national privé 4 l’article 11 du projet de la Commission néerlandaise. En 
dehors de cette circonstance il trouve inadmissible que les autorités natio- 
nales puissent défaire ce qui a déja été fait par les autorités du lieu ot se 
trouvait la personne lors de son interdiction, et il désire maintenir la pro- 
position frangaise. 


M. Missir, rapporteur, estime qu'il faut accorder une faculté générale aux 
autorités nationales de réorganiser la tutelle. Dans la plupart des cas, le 
transfert de Vinterdit se fait indépendamment de sa volonté, et dés lors, le 
transfert ne saurait avoir importance qu'on lui attribue. 

En second lieu, il importe de constater qu'il ne peut étre question de 
droits acquis par les autorités locales auxquelles la réorganisation de la 
tutelle porterait atteinte. Il ne s’agit pas de lexercice d’un droit, mais 
d'un concours de devoirs. L’autorité nationale s’étant désintéressée, l'au- 
torité locale est intervenue subsidiairement. Si les autorités nationales 
trouvent opportun de revenir 4 leur devoir, il y a lieu de dire « mieux 
vaut tard que jamais » plutot que de s’en offenser. Par conséquent, tant 
au point de vue pratique qu’en théorie, la faculté, accordée aux autorités 
nationales dans l'article 10, semble justifiée et M Missir désire donc main- 
tenir l'article tel qu'il est. 


M. Roeurn se rallie 4 la maniére de voir de M. le Rapporteur et trouve 
que c’est un des mérites du travail de la Commission de n’avoir pas parlé 
du transfert de la residence. En effet, lorsqu’il s’agit d’un incapable, sa 
volonté ne saurait étre prise en considération. 

La question de savoir dans quelles circonstances le transfert du domicile 
justifierait le transfert des droits de l’autorité tutélaire a donné lieu en 
Suisse a de grandes difficultés dont la jurisprudence du tribunal fédéral a 
souvent a s’occuper. 


M. Kriece désire ajouter encore aux arguments fort justes de M. le Rap- 
porteur celui de l’analogie de l'article 4 de la Convention sur la tutelle des 
mineurs. 


M. BEercHMANN propose d'ajouter a l'article 10 une disposition portant 
que la faculté de lever interdiction qui, par l’alinéa 2 de l'article g a été 
donnée aux autorités étrangeéres qui l’auront prononcée, cessera quand la 
tutelle aura été réorganisée conformément a l article ro. 


M. le Présipent observe qu’il est évident gu’on ne peut lever qu'une 
interdiction qui existe encore. 


M. Renavtt ne concoit pas de loi locale qui indiquerait, comme l’alinéa 
3 parait le présumer, le moment ou, dans le cas visé, l’organisation de 
l’ancienne tutelle prendrait fin. 


M. Missin, rapporteur, répond qu’on trouvera certainement dans. les 
lois locales les indications nécessaires pour savoir quand finit une tutelle 
qui est remplacée par une autre et comment le nouveau tuteur est mis en 
état d’exercer les devoirs découlant de la nouvelle tutelle. 

Le texte correspond a celui de l'article analogue de la Convention sur la 
tutelle des mineurs et, s’il est susceptible d’ étre amélioré, M. Missir ne s’y 
opposera pas. 
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M. Rexavutr comprend que les régles qui s'appliquent dans le pays de la 
résidence habituelle ala substitution d'une nouvelle tutelle s’appliquent 
également dans l’hypothese de l'article 10. 

“Mais l'explication ne lui satisfait pas, parce qu'il ne s’agit pas d’un 
simple changement de tutelle local, mais d'une situation a laquelle, dans 
la pratique, la législation locale ne s’adapterait que fort difficilement. 


M. Scuumacuer rappelle les grandes difficultés qu’on a éprouvées a 
rédizer larticle analogue de la Convention concernant la tutelle des 
mineurs. Le Comité de Rédaction de 1g00 n’a pas pu trouver d’autre for- 
mule pour trancher la question, qui est en effet trés pies bi Il propose 
d’en saisir de nouveau le Comité de Rédaction. 


‘i, Missir, rapparieuk rappelle que, lors de la Conférence. de 1900, il 
ava t proposé, concernant la tutelle des mineurs, de réserver cette question 
a le loi interne. La Conférence a fait mieux : elle a mentionné expresse- 
ment cette réserve. 

Grant aux difficultés pratiques qui préoccupent plusieurs délégués, 
M. Missir rappelle que la communication de la réorganisation se fera par 
la \oie diplomatique comme il est prévu a l'alinéa 2. Le transfert et lad- 
min‘ stration de la tutelle seront donc utilement préparés et la procédure 
pourra se poursuivre d’une manieére réguliére. 


M. RENAULT demande des explications quant a la derniére phrase de 
Varticle 3. Le renvoi A V’article 8 lui semble équivoque parce qu "il y a une 
double série de dispositions. 


M. Missin, rapporteur, répond que les deux alinéas de l'article 8 
sont également applicables, mais, dans la pratique, leur applicabilité 
dévendra de leur opportunité. Peut-étre y aurait-il lieu de préciser, 
mais il lui semble qu’il ne s’agit que d’une simple question de rédaction 


Le Préswwent propose de supprimer la derniére phrase de l’alinéa et de 
faire suivre l'article 8 apres l’article 10. 


M. Renacyir demande aussi la suppression de la derniere phrase qui lui 
semble inutile, d’aprés les explications du Rapporteur, et dangereuse si 
elle reste a sa place actuelle. Il est évident que Vinterdiction prononcée 
par lautorite competente doit produire ses effets partout, mais, en outre, 
on pourrait conclure que V'application de l’article 8 a trait uniquement au 
cas de transfert visé a l’alinéa 3. 


Le Présipent voudrait recommander au Comité de Rédaction d’exa- 
miner la question de savoir s'il n'y aurait pas lieu d’intervertir ordre des 
articles. 


M. pe Martens croit qu’en changeant la place des articles, on modi- 
fierait la suite logique d’idées dans les articles. Il appuie la suppression 
de la derniére phrase, car il semblerait inutile de perOppeler ic: Variicle 8. 


La proposition de la délégation francaise est mise aux voix et Repausace 
par huit voix contre trois et quatre abstentions. 
Ont voté pour : la France, le Luxembourg et les Pays-Bas. 
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Ont voté contre: l’Allemagne, 1’Autriche, i Hongrie, V'Italie, la Nor- 
vege, la Roumanie, la Russie et la Suisse. 
Se sont abstenus : la Belgique, l’Espagne, le Japon et la Suéde. 


La proposition du Président, de supprimer la derniére phrase de'l’ar- 
ticle 10, est mise aux voix et adoptée par neuf voix contre deux et quatre 
abstentions. 

Ont voté pour : la Hongrie, la Belgique, Espagne, a France, l’ltalie, le 
Luxembourg, les Pays-Bas, la Russie et la Suisse. 

‘Ont voté contre : la Norvége et la Suéde. 

Se sont abstenus : l’Allemagne, l’Autriche, le Japon et la Roumanie. 


La Conférence est d’avis que la disposition doit étre comprise dans le 
sens indiqué par la proposition de M. Beichmann, mais qu'il n’est pas 
nécessaire de l’indiquer expressément dans le texte. 


M. Scuumacuer fait remarquer que la Commission, en parlant de la 
réorganisation de la tutelle conformément 4 la loi nationale, n’a eu nulle- 
ment l’intention d’exclure la possibilité que agent diplomatique ou con- 
sulaire, autorisé par l’Etat dont Vinterdit est le ressortissant, puisse y 
pourvoir, conformément a la loi de cet Etat, si Etat de la résidence habi- 
tuelle de l’interdit ne s’y oppose pas. La Commission a cru ne pas devoir 
mentionner expressément cette possibilité, mais il tient a répéter qu'elle 
n’a aucunement eu l’intention de l’exclure. 

L’article 10 est adopté ensuite a l'unanimité. 


M. Renautt désire faire une observation générale. Il lui semble résul- 
ter d’un certain uombre des articles du projet, que les autorités locales se 
‘trouvent tant soit peu sous le contréle des autorités nationales. Comment 
entend-on que cette surveillance sera pratiquement exercée ? 


M. Missir, rapporteur, dit qu'il n’est pas question dans le systéme du 
projet d’un contrdle de ce genre. 

Les autorités locales n'interviennent que subsidiairement apres que les 
autorités nationales se sont désintéressées. Celles-ci n’useront de leur 
faculté de réorganiser la tutelle qu’a la demande d’une partie intéressée 
ou d'un consul qui rapporte qu’il serait désirable de la transformer. 


L’article 11 est adopté sans discussion. 


Les dispositions qui précédent recevront leur application sans quil y ait 
a distinguer entre les meubles et les immeubles de incapable. sauf Vexcep- 
tion quant aux immeubles placés par la loi de leur situation sous un régime 
foncier spécial. 


Le Préstwwent donne lecture de l'article 12. 


Les régles contenues dans la présente Convention sont communes a Vin- 
terdiction proprement dite, a institution d'une curatelle, a la dation d'un 
conseil judiciair e, ainst qua toutes autres mesures analogues en tant 
qu’elles entrainent une restriction de la capacité. 


M. Roeuin dit que, d’apres les renseignements qu'il a trouvés dans 
plusieurs ouvrages traitant la matiere, il arrive rarement en France qu "un 
aliéné soit vraiment interdit. I! parait au contraire que, dans la plupart 
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des cas, l’administration est confiée 4 un administrateur provisoire, qui 
en fait devient définitif et perpétuel. Il aimerait donc étre éclairé sur le 
point de savoir si cette forme d'assistance aussi serait comprise dans les 
cas prévus par l’article 12. 


M. Missi, rapporteur, réplique, qu’il lui semble que la rédaction ac- 
tuelle comprend dans le terme « mesures analogues » toutes les mesures 
provisoires qu'il serait possible de prévoir. 


Le Préswent observe, qu’a son avis personnel, on pourrait peut-étre, 
pour donner satisfaction 4M. Roguin, insérer aprés « analogues )) les mots 
« tant définitives que provisoires ». 

La Conférence cependant n’estime pas nécessaire l’adjonction de ces 
mots. Il est toutefois bien entendu que l'article 12 sera interprété dans le 
sens plus large que désire lui donner M. Roguin. 


L’article 12 est ensuite adopté ainsi que article 13. 


La présente Convention ne s’ applique qu’a l interdiction de ressortissants 
d'un des Etats contractants ayant leur résidence habituelle sur le territoire 
dun de ces Etats. 

Toutefois l'article 3 de la présente Convention s’applique a tous les res- 
sortissants des Etats contractants. 


Le Présipent dit que la premiere lecture du projet de Convention est 
terminée et renvoie le projet au Comité de Redaction qui se chargera d’en 
arréter le texte pour la seconde lecture. 

Le Président donne communication A l’assemblée d’une lettre de Son 
Excellence le Ministre des Affaires Etrangéres relative au dépot des ratifi- 
cations sur les Conventions de 1g02 qui doit avoir lieu le mercredi 1° juin, 
solennité a laquelle les membres de la Conference, ainsi que le Secrétariat 
sont conviés a assister. 


FAILLITE 


Le Présipent en abordant la discussion de ce Chapitre du programme, 
tient 4 exprimer impression favorable que produit le rapport ainsi que 
le projet élaborés par la cinquiene Commission. I] apparaissait dés le 
début de la Conférence qu’il serait fort difficile, sinon impossible, d’arri- 
ver a faire adopter une seule Convention pour la réglementation de la fail- 
lite, surtout a cause de la divergence des législations par rapport aux 
non-commercants. 

Deux voies semblaient s’offrir pour arriver néanmoins a des ententes de 
caractere général. : 

L’une consistant  établir un systéme de deux groupes de Conventions 
pour les Etats ne reconnaissant que la faillite des commergants d’une 
part, et pour les Etats appliquant indistinctement la faillite aux commer- 
cants et aux non- commergants d’autre part. 

L’autre consisterait a arréter un type de Convention posant des princi- 
pes généraux et pouvant étre adapté par différents Etats a leurs institu- 
tions et a leurs convenances particulicres. 

La Commission a suivi un autre systeme qui ne vise que la faillite des 
commercants. 
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Le Président ajoute que si le projet. probablement n’obtiendra pas l’a- 
grément des divers Gouvernements, il ne faut pas lui faire cependant 
moins d’honneur, car il peut servir de base aux Conventions spéciales en- 
tre plusieurs Etats. : 

M. Prerantoni, président de la cinquieéme Commission, dit que le rap- 
port qu’il a lu aprés sa publication l’oblige 4 expliquer la part qu'il a prise 
dans |’étude de la question de la faillite. D’aprés le rapport le Président 
aurait donné, en ouvrant les travaux de la Commission, un exposé de ce 
qui s’est passé. Ces mots semblent un peu vagues. M. Pierantoni tient a 
faire connaitre a la Conférence les faits et les vues énoncés par lui a cette 
occasion. Le rapport dit que le Président a manifesté des opinions person- 
nelles divergeant de celles de la Commission. Au contraire la divergence 
est résultée des précédents ainsi que des instructions du Gouvernement 
italien. t 

a) Le héme de la faillite n’était pas dans le programme dela Conférence 
de 1893. : 

6) La faillite fut ajoutée au programme de la seconde Conférence de 
1894. M. Asser présenta plusieurs articles comme avant-projet. La Com- 
mission fut aiors composée de MM. de Korizmics, Schmemann et Pieran- 
toni, nommeé président. Les documents soumis a la Commission furent : 
les résolutions prises en septembre 1880, a Turin, par le Congrés juridique 
italien, et les régles concernant les rapports internationaux en matiere 
de faillite, adoptées par l'Institut de droit international le 30 mars 1894. 

c) La Commission, rapporteur M. de Korizmics, a proposé a la Confé- 
rence un avant-projet d'une Convention internationale, rédigé en 8 arti- 
cles. 

d) Cet avant-projet fut discuté en premicére lecture, Le délégué d’Espa- 
gne préconisa la nécessité d’écarter la faillite des sociétés de chemins de 
fer et d'autres travaux publics. M. Renault, délégué de France, déclara 
que le systeme de Conventions distinctes était le seul possible. Le baron 
de Seckendorff, délégué d’Allemagne, se rallia 4 cette maniere de voir de 
facon que le projet ne devait contenir que des principes sur lesquels se- 
raient fondés les différents traités. Le rapport, en expliquant les vues de 
la Commission, rappela la déclaration de Turin, c’est-a-dire que les traités 
seraient restreints aux seuls commercants, en laissant aux Puissances con- 
tractantes le soin de déterminer par des Conventions la mesure de la reéci- 
procité qu’elles consentiraient a s’accorder. 

c) M. Pierantoni rappelle les régles fondamentales de l’avant-projet 
adopté. La Conférence n’estima pas possible d'admettre la régle qu'un 
seul tribunal déclare la faillite, le tribunal de 1’établissement principal, 
surtout lorsque cet établissement est situé a l’étranger. Le texte coupait 
court ades discussions préliminaires que les débiteurs pourraient propo- 
ser dans un but dilatoire. Dans le cas que deux tribunaux déclareraient 
comme établissement principal un magasin se trouvant sur leur territoire, 
qui pourrait résoudre ce conflit et comment ? 

J) M. Pierantoni ne veut pas répéter les autres objections insérées dans 
les procés-verbaux. 

g) La Commission fit adopter par la Conférence le principe que les effets 
d’une faillite s'‘étendraient a tous les biens que le méme débiteur possed 
sur le territoire d’un autre Etat. L’article 3 précisa les formes et les con- 
ditions dans lesquelles‘l’exequatur demandé devrait étre accorde. 
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‘On adopta a peu pres le systeme italien sanctionné a l'article 941 du 
Code de procédus civile. 

h) La Commission en se ralliant au systéme de certaines législations fit 
adopter la disposition empruntée aux lois de l’Allemagne, de I’Autriche, 
de la Hongrie, de l’Italie, de la Russie et de la Norvége tendant 4 permettre 
la formation d’un comité de créanciers permanent. 

t) Le president, M. Asser, fit adopter la déclaration que les articles arré- 
tés n’auraient rien de définitif. La Conference, aprés avoir examiné 
Yavant-projet contenant les principes généraux sur la faillite dans les 
rapports internationaux, estima que cet avant- -projet, sauf a étre revisé et 
complété, pouvait servir de base aux négociations entre les Etats pour la 
conclusion de Conventions particuliéres sur la matiere. Il fallait donc 
reviser et completer l’avant-projet. 

k) M. Pierantoni se permet d’insister aupres des délégués pour faire 
parvenir a la Conférence prochaine les textes des lois sur la faillite, les pro- 
_ jets de modifications, d’y ajouter des indications sur les cas de j i) Hh 
dence, et le cas échéant, les critiques des jurisconsultes. 

l) Dans la troisiéme Conférence de 1g00 la revision et le complétement 
de lavant-projet n “étaient pas a l’ordre du jour. Les Gouvernements 
n’avaient pas été invités a renouveler les discussions sur cette matiére bien 
difficile. 

m) Le président, M. Asser, invita les délégués a déclarer s’ils voulaient 
reprendre l’examen de l’avant-projet. On indiqua l'article 8 de la Conven- 
tion conclue le 8 juillet 1899 entre la France et la Belgique, qui contenait 
des dispositions, relatives a la faillite, communes aux deux Etats. On indi- 
qua également la nouvelle législation néerlandaise, mise en vigueur le 
1¢" septembre 1896. : 

n) La Commission fut composée des délégués MM. de Paepe, Feith et 
Roguin, qui fut nommé rapporteur, et Pierantoni qui fut encore une fois 
nommé président de la Commission. — 

La Commission s’écarta completement de l'avant-projet. Elle deécida 
d’ adopter le systeme de l’unité rigoureuse de la faillite ainsi que de lacom- 
_pétence des autorités de l’Etat sur le territoire duquel se trouve le princi- 
pal établissement. 

Le rapporteur, M. Roguin, ne dissimula point la difficulté de faire ad- 
mettre dans certains Etats le principe de l’uniteé de la faillite. 

o\ M. Pierantoni démontra que cette illusion de l’unité rigoureuse de 
la faillite n’existait pas, parce que, en adoptant le systéme de l’exequatur, 
Punité est exclue. Si un tribunal refuse l’exequatur, il demande quelles 
seraient les conséquences de ce refus. 

p) Sur sa proposition il fut annexé au rapport de M. Roguin une note, 
qui sera toujours un témoignage de l’impossibilité du systéme favori. 

q) M. Pierantoni observa qu’il comprend la Convention franco-belge 
entre deux Etats ou il existe une grande analogie d’institutions juridiques, 
qui ont la méme langue et qui sont limitrophes, mais une Conférence | 
internationale a une tdche plus large, moins partielle. Il est pénétré de 
cette vérité qu’il ne faut délibérer que sur ce qui est réalisable. La propo- 
‘sition de réformes plus radicales peut Sr Se ET, Yoeuvre d’un progres 
graduel et pratique. 

r) Le projet de la Commission n’obtint pas la faveur de la Conférence 
qui dans la séance du 15 juin adopta le voeu proposé par M. Schumacher 
« que le Gouvernement des Pays-Bas shisha avoir = examiner le i ds 
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et l’avant-projet par sa Commission veuille les soumettre au moment ob il 
le jugerait opportun aux Etats représentés en les invitant A donner leur 
avis par écrit ». 

M. Renault s’abstint de voter, parce qu'il n’avait pas d’instructions sur 
un projet qui n’était pas mis a l’ordre du jour, en déclarant que le Gouver- 
nement francais n’était pas disposé a signer une Convention, qui compren- 
drait un certain nombre d'Etats. 

s) Le Gouvernement des Pays-Bas a soumis a la présente Conférence un 
texte que M. Pierantoni a étudié avec intérét. 

Les Gouvernements ne sont pas favorables a ce projet. M. Asser a re- 
connu dans son discours d’ouverture qu'il faudrait faire deux projets de 
Convention distinctes, l'un pour les Etats qui restreignent la faillite aux 
commercants et l'autre qui l’étend aux non-commercants. 

t) Le succes du projet est en outre compromis par le fait que les Gouver- 
nements ne sont pas favorables a l'admission sans réserve de l’exécution 
des jugements étrangers. M. Pierantoni constate que I’Italie ne s’est pas 
refusée a l’exécution des jugements et des actes des autorités élrangéres, 
le jugement de déclaration ne touchant pas le fond des sentences. II est 
heureux de voir les Gouvernements se diriger dans cette voie. 

uw) M. Pierantoni observe que son Gouvernement a considéré le projet 
comme destiné a servir d’objet a une discussion purement préliminaire ; 
apres quoi les articles devraient étre de nouveau soumis a l’examen des 
divers Gouvernements. Le Gouvernement italien posa par rapport a l'arti- 
cle 8, la question de savoir comment résoudre les questions qui pourront 
naitre des concours de privileges et hypotheques auxquels les différentes 
lois accorderaient des degrés de preférence différents. 

La Commission frangaise a insisté sur les difficultés qui peuvent en 
surgir. 

La.Commission chaque fois qu’elle s’est trouvée en présence d'articles 
qui seraient de nature a soulever trop de difficultés les a supprimés en li- 
mitant aux seuls commercants le projet qu'elle recommande comme un 
projet type. A quels Gouvernements cette recommandation s’adresse-t-elle ? 
Aux Gouvernements qui ne sont pasreprésentés ala Conférence > Cela nest 
pas dit. 

Dans ces circonstances M. Pierantoni constate d’abord que le projet de 
Vunité de la faillite est abandonnné; en second lieu qu’il n’y a pas eu de 
divergences d’opinions personnelles au sein de la Commission, En ce qui 
le concerne, il est resté fidele au mandat recu. 

M. Pierantoni déclare que la délégation d'Italie a décidé de ne pas pren- 
dre part a Ja discussion et de ne pas voter le projet de la Commission en se 
réservant d’en référer au Gouvernement italien. 


M. pe HamMarskJOLD exprime ses regrets que, pour les motifs indiqués 
dans la note additionnelle de la délégation de Suede. il devra s’abstenir de 
prendre part aux délibérations. 


M. Ranvsex, rapporteur, reconnait qu’a son grand regret, en l'état ac- 
tuel des choses il parait absolument impossible de faire un traité général 
surla matiere, qui serait de beaucoup plus important. 

Il observe que la distinction entre commercants et non-commerg¢ants qui 
forme l’obstacle principal, n’est pas en réalité d'un intérét si considérable 
dans la pratique. Quel genre de faillite a principalement besoin d’étre re- 
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connue a l’étranger? C’est surtout celle des grands commercants, des 

. ° . . ° ons 1 ba 
grands établissements. Aussi la Commission s’est-elle limitée a préparer 
un traité concernant seulement la faillite des commergants. 


Aucune observation générale n’étant plus faite, la Conférence passe a la 
discussion des articles. 


ARTICLE 1 


La déclaration de faillite des commercants prononcée dans l'un des Etats 
contractants par l'autorité compétente aux termes de larticle 2 sera recon- 
- nue et produira ses effets dans les autres Etats contractants de la maniére 
et dans la mesure déterminées par les articles suwants. 


Son Excellence. M. VAN DEN BuLcKE expose que la Commission belge; 
dans l’ordre d'idées concordant avec les observations de M. le Président, 
croit qu it ne faut laisser subsister de question douteuse et propose donc 
de préciser, d’aprés quelle loi il faut attribuer a une personne la qualité 
de commercant et fixer les conditions dans lesquelles la faillite peut étre dé- 
clarée ; elle considere cette détermination comme relevant du statut per- 
sonnel, et par conséquent de la loi nationale du débiteur. En conséquence 
M. le délégué de Belgique propose un amendement tendant a maintenir 
Valinéa 2 du projet belge ainsiconcu: : 

« La qualité de: commercant et les conditions dans lesquelles la faillite 
peut étre déclarée sont déterminées par la loi nationale du débiteur ». 


_M. Renautt conteste cette opinion et ne saurait admettre que la loi na- 
tionale du débiteur détermine les conditions dans lesquelles la faillite 
pourra étre déclarée. C’est la ou le débiteur exerce son activité qu’il faut 
déclarer la faillite, et d’apres la loi locale. 


Mis aux voix, l’'amendement dela Commission belge estrepoussé par sept 
voix contre une et trois abstentions. 

A voté pour : la Beigique. 

Ont voté contre: l’Allemagne, l’Autriche, la Hongrie, la France, la 
Norvege, les Pays—Bas, la Roumanie et la Suisse. 

Se sont abstenus : l’Espagne, le Japon et le Luxembourg. 


M. Tory fait observer que selon le projet, la déclaration de faillite pro- 
noncée dans l’un des Etats contractants par l’autorité compétente sera re- 
connue et produira ses effets dans tous les autres Etats contractants tant 
sur les biens meubles qu’immeubles du failli. Le Gouvernement Hongrois 
ne veut pas contester la justesse de ce principe. Mais la compétence exclu- 
sive de la juridiction territoriale sur les immeubles du pays, montre, dans 
le systeme du droit hongrois, des ramifications si nombreuses et si com- 
plexes, qu’un changement dans le sens susmentionné ne pourrait pas étre, 
au moins pour le moment, effectué en Hongrie. 


M. Roeury désire qu’il ne subsiste pas de malentendu. Le texte de la 
Commission est formulé dans le sens. del’unité stricte, tant pour les meu- 
bles que pour les immeubles. Ce ne seraient donc que les dispositions de 
forme spéciales aux immeubles, se référant 4 la constitution du régime 
foncier qui resteraient soumises a la loi de la situation. 
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M, Téry explique que son observation est contraire au principe de 
lunité de la faillite, car la Hongrie voudrait l’organisation d’un régime - 
de faillite spécial aux immeubles situés en Hongrie. Aprés un échange de 
vues entre MM, Tory, Rahusen et Asser il est arrété que mention spéciale 
serait consignée au proces-verbal de la déclaration de M. le délégué de 
Hongrie. 


L’article 1°" est adopte. 


On passe a la discussion de l'article 2. 


L’autorité seule compétente pour prononcer la déclaration de faillite est 
celle du pays dans lequel le débiteur a son principal établissement com- 
mercial. 

Pour une société, lautorité seule compétente sera celle du pays ou ellea 
son siége social, a la condition qui ne soit ni frauduleuzx ni fictif. 


Le Présivent fait observer qu’a légard du débiteur individuel c’est son 
principal établissement commercial qui détermine la compétence de l’au- 
torité, alors que pour les sociétés c’est le siége social, qui souvent pour 
ces derniéres ne se confond pas avec leur principal établissement..Il y a 
donc contradiclion entre les deux regles. 


M. Bercumayn déclare maintenir opinion émise dans son memoire (tr), 
d’apres lequel ce serait ledomicile qui doit régir la competence. 


M. Rocurn envisage qu'il peut s’établir assez facilement des malentendus 
et qu’il y a lieu de préciser. Il rappelle que la Commission a examiné le 
cas du débiteur individuel commergant et a déclaré compétente l’autorité 
du pays ou ce débiteur a son principal établissement commercial, c’est-a- 
dire le siege de ses affaires, la direction de ses opérations, ef non pas celle 
du pays qui est simplement le théatre local de l’activité et du mouvement 
de ses affaires. On a exclu sans doute la compétence du simple domicile 
civil, du foyer domestique, pourrait-on dire. 

En ce qui concerne les sociétés, on a considéré que lautorité compé- 
tente devait étre celle du siége social, c’est-a-dire du lieu ou se centralise 
la direction, organisation, et non du pays qui sert de plate-forme 4 la 
manipulation des affaires ou a leur déploiement. La Commission a fait cette 
réserve que le siege social ne serait nt frauduleux ni fictif, pour déférer en 
particulier au désir de la délégation frangaise, et éviter que des sociétés 
ne déplacent leur si¢ge social dans le seul but de se soustraire a un droit 
impératif ou prohibitif dun autre Etat. On ne pouvait en effet reconnaitre 
la compétence de l’autorité du siege social ou siege statutaire, si ce der- 
nier était fictif et laCommission a préféré la compétence du siege social 
véritable. Enfin M. Roguin admet que le siege statutaire est bien le siége 
légal. 


M. Rauusey, rapporteur confirme cette these. I] ne voit aucune raison 
pour que le tribunal du siege social soit considéré comme moins compé- 
tent que le tribunal du lieu ou se traitent simplement les affaires alors que 
la direction en est concentrée ailleurs. 


(4) Voir l’annexe 2 a ce procés-verbal. 
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M. Missir ajoute les explications suivantes : Ou une société commerciale 
fait-elle appel au crédit, au capital )c’est a l’endroit ou elle se constitue : 
cest.donc a l’endroit ou elle a fait cet appel aux fonds que la faillite doit 
étre déclarée ; et en cela il se trouve d’accord avec la Commission. Toute- 
fois ‘pour distinguer clairement ce lieu ne conviendrait-il pas, au terme 
« siége social » d’ajouter un qualificatif, siege social administrattf, par 
exemple, en opposition avec siége social d’exploitation, la ol. se trouvent 
le conseil d’ administration, les assemblees, les registres, les bilans, les di- 
videndes sera le siege administratif et c’est ce dernier qui déterminera la 
compétence. 


Le PriésipENT pense qu’il n’y a pas d’harmonie entre le premier alinéa et 
le second. 


M. Vay vey Butcxe, rentrant dans l’ordre d’idées exprimé par M. Missir. 
propose d’ajouter aux mots : « siege social », le mot : « statutaire ». 


M. Heemskerk craint que l’‘amendement precedent ne provoque des con- 
fusions Il peut arriver quele siege social soit fixé par les statuts dans une 
ville déterminée, alors que par la suite il aura été déplacé en fait ; le si¢ge 
social statutaire sera alors fictif. Quant au premier alinéa, il sera parfois 
difficile de déterminer le principal établissement, vu qu’un commercant 
peut avoir plusieurs centres d'activité commerciale: beaucoup de ques- 
tions sont a craindre qui seraient évitées si on acceptait le principe du do- 
micile. 


M. Missir présente cette hypothése : un commercant ou une société se 
trouvent en face de difficultés de paiement, et la loi, pour éviter une sur- 
prise, ordonne une liquidation générale: ot doit avoir lieu cette liquida- 
tion > pourquoi serait-ce au domicile? Le commercant a-t-il acquis son 
crédit au foyer familial : non: c’est au siége de ses affaires, de son activité 
et par conséquent pas A son domicile. 


M. Asser reléyve que l'Institut de droit international s’est prononcé dans 
le sens du domicile. 


M. Vay ven ButckeE ajoute que la Commission belge a également pro- 
posé le domicile, et que domicile et siege social concordent parfaite- 
ment. 

En reponse a la remarque de M. Heemskerk il fait observer qu’en Bel- 
gique le siege social ne peut étre déplacé qu’apres un vote de l’assemblée 
générale équivalent 4 une modification aux statuts. 


Sauf renvoi au comité de rédaction, le principe de l’amendement de 
Son Excellence M. van den Bulcke est mis aux voix et adopte par trois voix 
contre une et neuf abstentions. | 

Ont voté pour: la Belgique, les Pays-Bas et la Roumanie. 

A vote contre: la Suisse. 

Se sont abstenus: l’Allemagne, I’ Autriche, la Hongrie, PESRAgHS, la 
France, le Japon, le Luxembourg, la Norvege et la Russie. 


On procede a l’examen de I’article 3. 


Lorsque la faillite déclarée dans l'un des pays contractants comprend une 
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succursale ou un établissement dans un autre, les formalités de publicité 
exigées par la législation de ce dernier pays sont, sans préjudice aux. 
mesures conservatoires ou d'administration prévues a larticle 5, remplies 
a la diligence du syndic ou du curateur au lieu de cette succursale ou de cet 
établissement. 


M. Bercumann rappelle les observations faites dans son mémoire et 
insiste sur la nécessité de réserver éventuellement la faculté d’exiger aussi 
des publications ou des inscriptions pour les cas out le failli est dans un 
pays étranger, des immeubles ou autres biens pour lesquels une inscrip- 
tion doit étre faite d’aprés la loi territoriale. 


M. Rauusen, rapporteur, est d’avis que la ou il ya un immeuble, il n’y 
a pas lieu nécessairement de publication. 


M. Tory demande le maintien de l’article 3 du projet néerlandais. 
L’article 3 est adopte. 
- Larticle 4 est également adopté-en ces termes : 


La nomination et les pouvoirs des administrateurs de la faillite, les formes 
a suivre dans la procédure de faillite, ladmission des créanciers, la forma- 
tion du concordat et la distribution de lactif entre les créanciers, seront 
réglés par la loi du lieu ot la faillite a été déclarée. 


On passe a la discussion de l'article 4 bis. 


Aucun privilége ne résultera ni de la nationalité ni du domicile des 
créanciers. 


M. Rocury croit qu’il ne faut pas admettre de privilege résultant de la 
simple nationalité, nidu fait qu’un créancier serait domicilié dans tel ou 
tel Etat. 


M. Tory trouve trop large la rédaction proposée par la Commission ; il 
recommande la proposition hongroise ainsi concue: « Les créanciers 
étrangers qui sont les ressortissants d’un des Etats contractants seront 
entierement assimilés aux créanciers nationaux »)). 


M. Rauvsen, rapporteur, explique que lintention de la Commission a 
été d’établir nettement le principe de l’unité de la faillite, auquel ne pour- - 
rait porter atteinte aucune sorte d’inégalité ala seule raison de la natio- 
nalité ou du domicile. 


M. Renavtt appuie la maniére de voir de M. Tory en faisant ressortir 
que des régles diverses comme celles des délais variant suivant le domi- 
cile, ne sauraient établir que des différences et non des inégalités en 
droit. 


M. Roeuin n'insiste pas, mais considére qu'il y aurait lieu de mention- 
ner au procés-verbal l’admission du principe exprimé par l’amendement 
de M. Tory. 


L’amendement de M. Téry est mis aux voix et accepté par trois voix 
contre deux et neuf abstentions. 
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Ont voté pour : l Allemagne, 1l’Autriche et la Hongrie. 

Contre: la Belgique et la Suisse. 7 

Se sont abstenus : l’Espagne, le Japon, le Luxembourg, la Norvége, les 
Pays-Bas, le Portugal, la Roumanie et la Russie. 


On passe a Varticle 5. . , 


Sans méme que la mise en faillite ait été déclarée exécutoire, le syndic, 
curateur ou autre administrateur de la faillite, sous quelque dénonciation 
gue ce soit, diment nommé conformément a la loi de [Etat ou la faillite a 
été déclarée, pourra prendre, dans chaque Etat contractant, toutes mesures 
conservatoires ou d' administration concernant la faillite . 

Il pourra également, sans exequatur préalable, ester en justice, soit 
comme demandeur, soit comme défendeur, en qualité de représentant du 
failli ou de la masse. 

Mais, l'administrateur de la faillite ne pourra procéder a des actes d'exé. 
cution qu autant que la décisionen vertu de laquelle il agira aura été revétue 

_de Vexequatur en application de la loi de 'Etat ow lesdits actes devront 
avoir lieu. 


M. Beicumann fait remarquer qu’il existe des législations, entre autres 
la législation norvégienne, par rapport auxquelles le terme « actes d’exé- 
cution » parait manquer de précision. Il serait donc éventuellement néces-- 
saire de préciser ultérieurement les actes qu’on a voulu comprendre par 
ce terme. 


L’article 5 est ensuite adopté. 
On passe a la discussion de l'article 6. 


L’exequatur sera accordé, sile requérant établit : 


a) que la décision déclaratoire émane de l'autorité compétente d’aprés 
Carticle 2 ; 

b) que la décision soit exécutoire dans l Etat ou elle a été rendue ; 

c) que, dapreés la loi du pays ou la décisiona été rendue, l'expédition qui 
en est produite réunisse les conditions nécessaires a son authenticiteé ; 

d) que le débiteur ait été diment cité, représenté ou déclaré défaillant. 


M. vay DEN BuLckE propose de remplacer a alinéa d le mot « cité » par 
le mot « appeleé ». 


M. Ranusey, rapporteur, estime que cette modification rend exacte- 
ment la pensée de la Commission. , 


_M. Tory observe que si l’on compare l'article 6 a l'article 12 la question 
se pose pour les tribunaux de savoir, si la réserve prévue a l'article 12 
doit étre également prise en considération. I] estime que la rédaction pro- 
posée par la Hongrie écarterait tous les doutes, et propose donc de faire 
débuter l’article par Jes mots: « sans préjudice de l’article 12 ». 


M. Ranvsen, rapporteur, répond qu’a son point de vue la proposition 
hongroise n'est pas justifiée parce que l’article 12 ne vise pas l’application 
d’exequatur. 


————————— 
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M. Tory fait remarquer que si on omet de réserver l’article 12, on 
pourrait croire que l’exequatur ne peut étre refusé dans ce cas. Mais si la 
Conférence estime que le contraire va sans dire, M. le délégué de Hongrie 
se contenterait d'une mention au proces-verbal. 


Le Présiwent dit qu'il en sera ainsi. 
L'article 7 est adopté sans discussion. 


La procédure d’exequatur est réglée par la loi de Etat o la demande 
en est formée. 

L’exequatur pourra étre demandé, non seulement par Vadministrateur 
de la faillite, mais encore par toute personne ayant qualité a cet effet en 
verlu de la loi du pays ow la faillite a été déclarée. 


On passe a l'article 8. 


L’ordre des créanciers est fixé par la loi de Etat de la faillite sous les 
réserves suivantes : 

Les droits réels d'hypothéque et de privilége sur les immeubles sont soumis 
a la loi de Etat ow les immeubles se trouvent. 

Les droits de préférence sur les meubles qui se fondent sur un état de 
possession ou de détention, une inscription publique ou toute autre forme de 
publicité sont soumis a la loi de Etat ou les meubles se trouvent. 


M. RENAULT aeaands si Vhypothéque sur un navire rentre dans les dis- 
positions de cet article. 


M. Raunusen estime qu'il faudrait se référer a la loi du pavillon, comme 
il est fort difficile de faire régir la loi du lieu ot le navire se trouve. 


M. Roeuin trouve cette observation juste et estime que la loi applicable 
est, pour le navire hypothéqué, celle de I’Etat ou ee eee se trouve 
inscrite dans un registre. 


M. Renautt trouve que la rédaction ne répond pas a cette idée. 


M. Bercumann trouve que la question ne parait pas suffisamment murie 
pour étre formulée. Dans tous les cas, il croit devoir émettre des réserves 
acet égard. 


Les articles g et 10 du projet néerlandais sont supprimés par la Com- 
mission. 


L’article 11-est adopté sans discussion. 


Le concordat postérieur a la déclaration de la JSaillite produira de plein 
droit ses effets dans tous les Etats contractants, s'il a été accordé par les 
créanciers, et homologué par Pautorité compétente avec les formalités 
prescrites par la loi de Etat, ow la faillite a été ouverte. 


On pase a l’article 12. 


La présente Convention ne met pas obstacle a ce que les Etats contractants 
appliquent les mesures édictées par leurs législations en vue dassurer la 
continuation dun service public exercé par une entreprise en faillite. 
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Elle ne s’applique pas non plus aux entreprises d propos desquelles des 
mesures législatives ou réglementaires spéciales sont prises dans T Hh Bl 
des créanciers. 


M. Rocuin voudrait remplacer le second alinéa, qui lui semble trop 
impératif, par un texte plus facultatif. 

Ce paragraphe vise principalement des Compagnies d’assurances sou- 
mises a l’obligation de fournir des dépéts ou cautionnements, sur lesquels 
certains créanciers ont des privileges. Peut-étre que l’article 8 suffirait a 
garantir ces droits ; mais il parait mieux de préciser en mentionnant 
expressément le cas. 3 


M. Raausen, rapporteur, n’est pas de cet avis ; il estime que méme si 
Valinéa pouvait étre considéré comme superflu, il n’est pas nuisible. 


M. Renavtt se demande si les propositions de M. Roguin ne se trouvent 
pas comprises dans l’article 8} Il rappelle que les dispositions de l’alinéa 2 
correspondent au Code espagnol dans lequel un cas analogue est visé et 
ont été introduites jadis pour concorder avec les intentions du délégué 
d’ Espagne. 


M. Rocurn retire son amendement, mais demande la suppression de 
Valinéa 2. 


M. Tory dit que la XXXVI° loi hongroise de l’année 1876 dispose que, 
dans le cas de faillite d’un établissement de crédit foncier qui a émis des 
lettres de gage (Pfandbriefe), les créanciers détenteurs de telles obligations 
doivent étre désintéressés avant tous les autres créanciers et cela au 
moyen des hypothéques de l’établissement de crédit foncier et au moyen 
des réserves sociales destinées 4 garantir les lettres de gage. Ces actifs de 
Vétablissement forment une masse distincte qui est administrée par un 
comité de détenteurs des lettres de gage et par un syndic spécial élu par 
ce comité. Le Gouvernement hongrois estime que l'article 12 a la portée 
de réserver aussi les dispositions du droit hongrois qui viennent d’étre 
citées. 


L’article 12 est adopté, sauf renvoi au Comité de rédaction pour ce qui 
concerne la suppression éventuelle de I’ ales 2. 


La séance est levée a 12 h. 45. 
Les Secrétaires : Le Président : 


DE MARGUERIE. ASSER. 
Mrrpacn. 
-*H. Van KARNEBEEK. 

J. ReENDorP. 


Les Secrétaires-adjoinis : 


J.-A.-A.-H. pe BEAUFORT. 
G.-W. Van Ters. 
(A suivre) 


TROISIEME PARTIE 


LOIS ET DOCUMENTS DIVERS 


CHILI 


Loi du 23 janvier 1904 sur les droits de phares et balises 
(MINISTERE DE LA MARINE, N° 1638) (1) 
| Santiago, le 23 janvier 1904. 


Le Congrés national ayant approuvé le projet de loi suivant : © 


ARTICLE PREMIER. — Les navires a vapeur et a voiles naviguant sur les 
A oye i e e . , 
cotes du Chili auront 4 acquitter un droit de phares et balises, conformé- 
ment aux prescriptions de la présente loi. 


Art. 2. — Sans préjudice de la taxe actuelle d’hopital, qui continuera a 
étre percue a raison de 10 centavos or de 18 peniques (2) par tonneau de 
jauge, conformément.a la loi du 15 septembre 1865, le droit de phares et 
balises sera pergu sur le tonnage de chaque batiment, une fois l’an, en la 
forme suivante : 


1° Payeront 60 centavos or de 18 peniques par tonneau de jauge, une 
fois l’an, tous les navires A vapeur qu’ils soient de provenance étrangére 
ou qu’ils naviguent sur les cOtes de la République, quelle que soit leur 
nationaliteé. 


2° Payeront 4o centavos or de 18 peniques par tonneau de jauge, une 
fois par an, tous les batiments a voiles de provenances étrangéres ou na- 
viguant sur les cotes de la République, quelle que soit leur nationalité ; 


3° Payeront, une fois par an, 30 centavos or de 18 peniques, les navires 
a vapeur, et 20 centavos or de 18 peniques, les batiments a voiles affectés 
exclusivement au commerce de cabotage. 

Art. 3. — Sont exempts du payement de cette taxe: 


1° Les navires de guerre de toute natignalité, y compris les transports 
de guerre naviguant avec les priviléges d’un navire de guerre ordinaire ; 


a° Les batiments de 25 tonnes de jauge et au-dessous ; 


30 Les batiments destinés exclusivement au service des cables sous- 
marins ; 


4° Les batiments qui toucheront dans un port chilien pour cause de 
force majeure, 4 condition qu’ils n’y effectueront ni embarquement, ni 
débarquement, ni transbordement de passagers ou de marchandises et 


(1) Ann. du Com. ext. 1904, 8°, 9° et 10° fase. 
(2) La piastre (10 centavos) de 18 peniques vaut 1 fr. 89 environ. 
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’ 


qu’ils n’y fassent aucune opération commerciale, ainsi que les batiments 
sur lest. 


Arr. 4. — Ce droit sera payé dans le premier port chilien ot feront escale 
les navires venant de l’extérieur, et dans leur port d’attache pour les bati- 


ments de la marine nationale. . | 
Les navires non compris dans cet article acquitteront ce droit dans le 


premier port ou ils toucheront, l'année commenceée. 


Art. 5. — Le droit de phares et balises sera percu par la douane res- 
pective ou le bureau qui la remplace, le bulletin de payement devant étre 
visé par l’autorité maritime du port. | | 

Les bureaux de perception rendront compte mensuellement du mou- 
vement de cette taxe a la Surintendance des douanes, et celle-ci transmet- 
tra semestriellement au Ministére de la Marine un état de son rende- 
ment. 


Art. 6. — Laprésente loi entrera en vigueur six mois apres sa publication 
dans le Journal officiel. , 


En conséquence, et le Conseil d’Etat entendu, j’ai décidé d’approuver 
et de sanctionner ledit projet, afin qu'il soit promulgué et mis en vigueur 
comme loi de la République. 

Signé : Jerman Riesco. 
Contre-signé: Annibal Cruz D., 


Ministre de la Marine. 


Réglement es la perception des droits de phares et balises éta- 
lis par la loi N° 1638 du 23 janvier 1904. 


ARTICLE PREMIER. — Les droits de phares et balises seront percus une 
fois l’an conformément aux stipulations de l’article 2, § 1, 2 et 3 de la loi 
susvisée et aux prescriptions du présent réglement. 


Art. 2. — Les navires a vapeur ou a voiles, consacrés exclusivement au 
commerce de cabotage, qui se dirigeront a l’étranger pour un ou plusieurs 
voyages, payeront la différence entre la taxe qui doit leur étre appliquée 
suivant le paragraphe 3 de l’article 2, et celle qui devrait leur étre appli- 
quée suivant les paragraphes 1 et 2 du méme article. 


Art. 3. — Seront considérés pour l’effet de Varticle 3, § 1 de la loi, 
comme transports de guerre qui naviguent avec les priviléges d’un bati- 
ment de guerre ordinaire, les navires qui seraient au service exclusif d’une 
nation el commandeés et montés par un personnel de marine de guerre. 


Art. 4. — Tout capitaine de navire étranger 4 vapeur ou a voiles, qui 
fera relache forcée dans un port quelconque de la République, présentera 
a l'autorité maritime, au moment de sa réception, une déclaration écrite 
ou seront exposées les causes qui motivent la reldche, soit qu’elle pro- 
vienne de manques de vivre, d’eau, de combustible, soit d’avaries dans sa 
coque, ses machines, ses chaudiéres, sa mature, etc. 

La méme déclaration devra étre présentée par tout capitaine de navire 
chilien qui fera relache forcée, celui-ci devant, en outre, soumettre a l'au- 
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torité maritime le livre de bord, conformément aux prescriptions de l’ar- 
ticle 123 de la loi de navigation et de l’article g05, § 7 du Code de com-- 
merce, 

Lorsque la relache aura lieu par suite du décés du capitaine, insurrec- 
tion ou mutinerie de l’équipage, pertes de vies, accidents ou autres causes, 
ces circonstances seront spécifices expressément dans la déclaration a 
laquelle se réféerent les paragraphes antérieurs. 


Art. 5. — En vue del’acquittement des droits, le capitaine de tout na- 
vire ou ses consignataires ou déchargeurs (despachadores) devront pré- 
senter ala douane locale un certificat de tonnage dressé a cette fin par 
lautorilé maritime compétente, ot seront déclarées en toute veritéla pro- 
venance du navire, la date de son arrivée, et s'il se livre au commerce 
extérieur ou a celui de cabotage. 


Art. 6. — L’autorité maritime, pour autoriser le depart du navire, 
devra viser préalablement le certificat regu de la douane locale, ou sera 
constaté Vacquittement des droits. 

En aucun cas, la sortie du navire ne pourra étre autorisée tant que le 
payement de l’impét n’aura pas été effectué. 


Art. 7. — Les autorités maritimes tiendront un livre ou seront notés la 
nature et le nom du navire, sa nationalité, son tonnage fixé d’apres le cer- 
tificat d’immatriculation, la date de sa sortie, et le port de sa destination 
et la somme qui aura été payée comme taxe. 


Art. 8. — Chaque mois les autorités maritimes remettront a la Direc- 
tion du territoire maritime une copie fidéle du livre mentionné dans lar- 
ticle précédent. 


ARTICLE TRANSITOIRE. — Tout navire qui partira d’un port quelconque 
de la République a partir du 25 juillet prochain, date de la mise en vi- 
gueur de la loi sur les droits de phares et de balises, payera, jusqu’au 
31 décembre de la présente année, la partie de ces droits Corres pana ite a 
six mois. 


Santiago, le 25 avril 1904. 
Signé : Rresco. 
Contre-signé : J. Munoz Hurtavo, 
Ministre de la Guerre et de la Marine. 


ITALIE 


Marine marchande. — Loi du 11 juillet 1904 


ARTICLE unIQUE. — Aux dispositions en faveur de la marine marchande 
contenues dans l'article 19 (1) de la loi du 23 juillet 1896 (n° 318), il est 
substitué ce qui suit : 


(4) L’article 19 de la loi du 23 juillet 1896 était ainsi concu: ; 
« Le cabotage le long des cdtes italiennes et le service maritime des ports, rades et 
baies de I’Etat sont réservés au pavillon national, sauf le cas de réciprocité. » 
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-« L’exercice du cabotage le long des cotes italiennes et le service mari-. 
time des ports, rades et plages de |’Etat sont réservés au _pavillon 
national, sauf lorsque des traités ou conventions spéciales en disposent 
autrement. » 

A Racconigi, le 11 juillet 1904. 

Victor EMMANUEL. 


SAINTE-LUCIE 


Ordonnance sur lies indigents infirmes et les immigrants 


Ordonnance pour restreindre la pénétration des paar: qui tom- 
beraient vraisemblablement a la charge de la colonie, et le débar- 
quement dans la colonie d'immigrants criminels ou vicieux. 


(N* 6 de 1904) 


Le Gouverneur, sur l’avis et le consentement du Conseil législatif de 
Sainte-Lucie, décide ce qui suit : 


ARTICLE PREMIER. — La présente ordonnance pourra étre citée sous le 
nom de : Ordonnance de 1904 sur les indigents infirmes et les immigrants 
(Infirm Paupers and Immigrants Regulation Ordinance, 1904). 


Art. 2. — Dans la présente ordonnance : | 


« Fonctionnaire inspecteur » signifie tout fonctionnaire inspecteur 
agissant en vertu de l’Ordonnance de quarantaine de 1895, ou de toule 
autre mesure législative relative a la quarantaine et en vigueur au moment 
considéré ; il s'applique également a Vofficier de port d’un port quelcon- 
que, au chef de la police et a tout autre fonctionnaire expressément 
chargé par le Gouverneur d’exécuter les dispositions de la présente 
ordonnance. | 

« Navire » (vessel) signifie navire 4 vapeur, navire a voile, bateau ou 
toutre embarcation, quelle qu'elle soit. 

« Capitaine » (master) désigne la personne, autre qu’un pilote, quia 
ou qui prend la charge ou le commandement du navire. 

« Indigent infirme » désigne toute personne au sujet de laquelle il 
sera donné avis que c’est un indigent infirme, suivant la présente ordon- 
nance. 

« Immigrant sans ressources » désigne toute personne au sujet de 
laquelle il sera donné avis que c'est un émigrant sans ressources, confor- 
mément aux dispositions de la présente ordonnance. 

« Droits des pauvres ») (pauper charges) désigne toutes les sommes 
dépensées sur le fond public de la colonie ou les fonds d’une « corpo- 
ration » quelconque pour le secours, l’entretien, les soins et traitements 
fournis a des indigents ou a des infirmes immigrants sans ressources, 
ainsi que les dépenses, calculées suivant un tarif fixé par le Gouverneur, 
pour leurs secours, leur entretien et les soins et traitements a eux fournis 
dans des prisons, hdpitaux, asiles, refuges ou autres institutions. 

« Criminel colonial » désigne tout criminel qui, ayant été condamné a 
l’emprisonnement ou a la déportation pour un crime ou délit par une cour 
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Criminelle des possessions coloniales de Sa Majesté, arrive ensuite dans la 
Colonie, avant ou aprés l’expiration de son temps d’emprisonnement ou 
le déportation. | 

« Criminel étranger » désigne tout criminel étranger qui, ayant ¢té 
condamné par un tribunal ¢tranger 4 ’emprisonnement ou a la dépor- 
tation pour crime ou deélit, arrive ensuite dans la colonie, avant ou aprés 
expiration. de son temps d’emprisonnement ou de déportation. 

« Condamnation sommaire » signifie condamnation par une cour du 
district exercant sa juridiction en matiere de faits délictueux sommaires 
(summary offences). 

« Immigrant vicieux ou criminel » désigne toute personne ou catégorie 
de personnes définie ou désignée, dans une proclamation faite en applica- 
ton de Varticle 12 de la présente ordonnance, comme vicieuse ou crimi- 
nelle au sens de cette proclamation. 


Art. 3. — 1° Si,- lors de l’arrivée d’un. navire dans la colonie, il se 
trouve a bord une personne qui, dans l’opinion du fonctionnaire inspec- 
teur visitant le vaisseau, est hors d’état, par suite d’infirmité mentale ou 
physique, de subvenir a ses besoins par son propre travail et tombera vrai- 
semblablement 4 la charge de la colonie si on l’autorise 4 débarquer, le 
fonctionnaire inspecteur donnera avis que cette personne est un indigent 
infirme. 


2° Si, lors de l’arrivée d’un navire dans la colonie, il se trouve a bord 
une personne qui, dans l’opinion du fonctionnaire inspecteur, est indi- 
gente et sans ressources et tombera vraisemblablement a la charge de la 
colonie si on l’autorise a le débarquer, le fonctionnaire inspecteur donnera 
avis que celte personne est un immigrant sans ressources. 


3° Cet avis pourra étre donné verbalement ou par écrit au capitaine ou 
aun membre de l’équipage du navire, ou par écrit cloué ou attaché a un 
mat ou a quelque autre partie du navire ; autant que possible, l’avis sera 
donné au capitaine lui-méme. 


Art. 4. -— Aucun indigent infirme ou immigrant sans ressources ne 
pourra, sauf par permission du Gouverneur, débarquer dans une partie 
quelconque de la colonie, 4 moins que lune des deux conditions ci-des- 
sous nail été satisfaile, savoir : 

1° Ou bien une personne résidant dans la colonie et acceptée par le 
« trésorier » comme présentant, a cet égard, les garanties suffisantes, 
prendra l’engagement (lequel pourra étre fait suivant la formule contenue 
dans la cédule annexée a la présente ordonnance) de rembourser au tréso- 
rier tous les « droits des pauvres » qui pourront étre encourus dans 
l'année qui suivra la date de l’engagement a propos de l’indigent infirme 
ou de immigrant sans ressources dont il s’agit; —* 


2° Ou bien l’indigent infirme ou l'immigrant sans ressources déposera 
entre les mains du trésorier la somme de 5 livres sterling, pour étre em- 
loyée dés l’abord au payement de tous les « frais des pauvres » enccurus 
i propos du déposant pendant un an a partir de la date du dépot, et a l’ex- 
piration de cette période le solde, s’il yen aun, ou la totalité dela somme, 
si aucune partie n’en a été employée comme il est dit ci-dessus, sera res- 
tituée au déposant. 


Art. 5. — 1° Siun indigent infirme ou un immigrant sans ressources 
1 Ie 
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débarque dans une partie dela colonie, contrairement ala présente ordon- 
nance, le vaisseau par lequel il arrive sera soumis a un gage maritime 
(maritime lien) en faveur de Sa Majesté pour une somme de roo livres 
sterling par indigent infirme ou immigrant sans ressources débarquant 
comme il est dit ci-dessus, et la somme ainsi exigible pourra ¢tre en con- 
séquence réclamée et recouvrée par la cour royale. 


2° les officiers de port, les fonctionnaires des douanes, les autres fonc- 
tionnaires gouvernementaux ou les officiers 4 solde entiere (on full pay) du 
service naval ou militaire de Sa Majesté pourront retenir, de force s’il est 
nécessaire, tout navire passible du payement d'une certaine somme en 
vertu du présent article, jusqu’a 6 heures du soir du jour qui suivra le 
débarquement de I’ indigent ou de l’immigrant a propos duquel la somme 
sera due. Le fonctionnaire détenteur cessera de retenir le vaisseau dans 
Yun ou dans l'autre des deux cas ci-dessous, savoir : 

a. Payement au fonctionnaire qui retient le navire, ol a la personne a 
laquelle il aura confié effectivement la charge de celui-ci, de toutes les 
sommes exigées du navire en vertu du présent article ; 

b. Retenue du vaisseau en vertu d’un acte de la cour royale, rendu 
au cours de procédures tendant au recouvrement des sommes dites 
ci-dessus. : 


Arr. 6. — Seront passibles d’une amende de 5o livres sterling : 


1° Tout capitaine de navire qui laissera sciemment un indigent infirme 
ou un immigrant sans ressources arrivant par ce navire, débarquer en 
violation de la présente ordonnance ; 


2° Tout indigent infirme ou immigrant sans ressources qui sciemment 
et volontairement, débarquera ou se laissera aenardnen en violation de la 
présente ordonnance; 


3° Toute personne qui sciemment débarquera ou fera débarquer, aidera 
a débarquer ou a faire débarquer, en violation de la présente ordonnance, 
un indigent infirme ou un immigrant sans ressources, 


Arr. 7. —Le capitaine de tout vaisseau arrivant dans lacolonie devra ré- 
pondre a toutes les questions qui lui seront posées par un fonctionnaire 
inspecteur, et tout capitaine qui refusera de répondre a des questions 
‘ie donnera une réponse inexacte sera passible d’une amende de 5o 
ivres. 


Art. 8. — 1°Le chef de la police sera en droit, lorsqu’ilaura des raisons 
sérieuses de considérer une personne comme un criminel étr anger au sens 
de cette ordonnance, d’ordonner, par une piece écrite et signée de lui 
adressée a un constable, que cette personne soit mise sous gar de et amenée 
devant la premiére cour du district ; 


2° S'il apparait au magistrat qu’il y a des raisons sérieuses en faveur de 
cetle opinion, il pourra sommer la personne ainsi amenée devant lui de 
déclarer son nom, le pays auquel elle appartient ou dont elle est sujet, le 
port ou le lieu dont elle vient, le navire par lequel elle est arrivée dans la 
colonie et la date de son arrivée ; et si cette personne ne réussit pas a 
prouver au magistrat qu’elle n’est pas un criminel étranger, le magistrat 
jugera qu'elle est une personne suspecte au sens de la présente ordon- 
nance, et soumise a la surveillance de la POHee comme il est indiqué ci- 
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dessous, pour une durée de cing ans ou une durée moindre qui sera fixée 
par le magistrat ; 

a Lorsque le ‘magistrat sera d'avis qu'une personne ameneée devant lui, 
tout en étant un criminel étranger, a terminé son temps de déportation 
ou d@’ emprisonnement avant d’arriver dans la colonie, le magistrat aura le 
droit de s’abstenir de rendre un jugement a son égard, en vertu de la pré- 
sente ordonnance, a la condition que la personne en question, et avec elle 
deux propriétaires solvables de la colonie, qui devront étre acceptés par le 
magistrat, prennent un engagement al’ égard de Sa Majesté, chacun pour 
une somme de roo livres, et se portent garants de la bonne conduite de la 
personne en question pour une durée qui ne dépassera pas trois ans a 
partir de la date de I’ engagement ; une fois lengagement pris, la personne 
en question cessera d’étre tenue sous garde. 


Art. 9. — Toute personne jugée suspecte en vertu de la présente ordon- 
nance et qui, pendant la durée pour laquelle elle est soumise a la surveil- 
lance de la police, négligera, sans en étre empéchée par la maladie ou par 
une autre cause irrémédiable, de se présenter personnellement deux fois 
par mois, ou plus souvent si elle en est requise, au moment, al endroit, 
de la facon et devant la personne que désignera le chef de la police ; de 
méme toute personne suspecte qui déeplacera sa résidence d'un district de 
police dans un autre sans avoir préalablement notifié son départ et le lieu 
ou elle doit se rendre au chef de la police ou 4 un fonctionnaire de police 
non commissionné, sera passible, le fait étant établi devant un magis- 
trat, de trois mois d’emprisonnement. 


- Art. 10. — Le fonctionnaire inspecteur pourra faire comparaitre toute 
personne arrivant dans la colonie par navire et qu’il aura des raisons de 
suspecter d’étre un criminel colonial, pour déclarer : 

1’ Son nom et sa profession, et la colonie, la paroisse, la cité ou la ville 
a laquelle elle appartient ; 

2° Le port, cité, ville, paroisse ou lieu dont elle vient. 


Art. 11. — Tout fonctionnaire inspecteur aura le droit, par lettre signée 
adressée a un constable de police, de faire mettre sous garde et amener de- 
vant la premiere cour du district toute personne arrivant dans la colonie 
par navire, et qu il aura des raisons sérieuses de considérer comme un cri- 
minel colonial au sens de la présente ordonnance ; dés ce moment, toutes 
les dispositions de la présente ordonnance relatives aux criminels étrangers 
s’appliqueront a cette personne. 


ART. 12, — 1° Le gouverneur en conseil pourra interdire par proclama- 
tion, lorsqu’il le jugera nécessaire, le débarquement dans la colonie de 
toule catégorie d’immigrants criminelle ou vicieuse qu'il jugera pouvoir 
éiré vraisemblablement dangereuse a la santé publique, ou aux biens ou 
aux personnes des habitants < de la colonie, et qu’il designera dans la pro- 
clamation. Le gouverneur, en conseil, prescrira les mesures nécessaires 
pour assurer leur retransportation au port ou au lieu d’ou ils seront venus 
dans le plus court délai possible. 

2° Ces mesures pourront comprendre, si le gouverneur, en conseil, le 
juge nécessaire, le retour immédiat ou le plus court délai possible du na- 
vire et des immigrants dans le port ou lieu d’ou ils viennent, les immi- 
grants restant a bord j jusqu’ au renvoi du navire. 


260 LOIS Er DOCUMENTS DIVERS 


Art. 13, — Siun immigrant criminel ou vicieux débarqué dans une 
partie de la colonie en violation de la proclamation du gouverneur en con- 
seil, le vaisseau par lequel cet immigrant arrive sera passible du gage ma- 
ritime institue par l'article 5 de la présente ordonnance, et les dispositions 
de cet article seront applicables de la méme maniére que pour les indigents 
infirmes débarquant dans la colonie en violation des dispositions de la 
présente ordonnance. 


Art. 14. — Tout capitaine de navire qui laissera sciemment un immi- 
grant criminel ou vicieux arrivé par son navire débarquer en violation de 
la proclamation du gouverneur, en conseil, comme il est dit ci-dessus, sera 
passible d’une amende de 50 livres sterling. 


Art. 15. — Dans toule poursuite contre un capitaine de navire pour 
avoir permis aun immigrant criminel ou vicieux de debarquer en viola- 
tion d'une proclamation rendue en vertu de larticle 12 de la présente or- 
donnance, ic nevire ne sera passible du gage maritime institué par l’arti- 
cle 5, et le capitaine ne tombera sous le coup de Varticle 14, que s’il a été 
établi/a la satisfaction de la cour : 


a. Ou bien qu'il avait été donné avis, verbalement ou par écrit, de la fa- 
con prescrite par l’article 3 en ce qui concerne les immigrants sans res- 
sources, qu'il y avait a bord du navire un immigrant vicieux ou criminel 
au sens de la proclamation ; 


b. Ou bien que le capitaine, indépendamment de tout avis, avait connais- 
sance qu’une personne dont ila permis le débarquement était un immi- 
grant criminel ou vicieux au sens de la proclamation. 


Arr. 16. — Toutimmigrant criminel ou vicieux qui, sciemment et volon- 
tairement, débarquera ou se laissera débarquer en violation de la procla- 
mation du gouverneur, en conseil, de méme que toute personne qui, en 
violation de cette proclamation, débarquera ou fera débarquer un immi- 
grant criminel ou vicieux, ou aidera a le débarquer ou a le faire débarquer, 
sera passible dune amende de 5do livres sterling. 


Arr. 17. — Toutcapitaine de navire pourra, en cas de désertion d’un 
marin on de débarquement d’un stowaway (personne s’étant «mbarquée 
clandestinement sans billet) ou d’un immigrant indigent de -on navire, 
demander a un magistrat (qui pourra accorder la demande) l’autorisalion 
d’arréter et de ramener a bord le marin, stowaway ou immigrant indi- 
gent; ce faisant, le capitaine ne sera considéré comme passibi d’aucune 
des penalités légales relatives a cet acte. 


Art. 18. — Toute dépense faite pour l'arrestation devra étre payée par 
le capitaine du navire, et, jusqu’a ce qu’elle soit payée, l’officier du port 
pourra refuser de lui délivrer le certificat de conge. 


Art. 19. — Tout tarif pour le calcul des frais, institué par le gouver- 
neur en conseil, en exécution de la présente ordonnance, sera publié dans 
ia Gazette et pourra a toute époque, étre modifié ou abrogé par le gouver- 
neur, en conseil. 


ArT. 20. — Il nesera payé de droit de timbre sur aucun acte ‘ait en vertu 
de la présente ordonnance. 
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ART. 21. — Rien dans la présente ordonnance ne sera applicable 4 un 
natif de la colonie ou a sa famille, non plus qu’a des immigrants amenés 
dans la colonie conformément a une loi sur immigration, ni aux navires 
amenant ces immigrants. 


_ Art, 22. —- Le gouverneur, enconseil, pourra, quand il le jugera a pro- 
pos, suspendre par proclamation l’application de cette ordonnance ou d’une 
partie de.cette ordonnance, pour ladurée qu'il jugeraconvenable; il pourra 
ensuite remettre en vigueur l’ordonnance entiére on une partie de 
celle-ci. . 


Art. 23. — Le gouverneur, en conseil, pourra instituer des réeglements 
pour rendre plus effective l’exécution des dispositions de la présente or- 
donnance. . 


Art. 24. — A moins qu'il n’en soit autrement ordonné, toutes les in- 
fractions a la présente ordonnance seront poursuivies devant la premiére 
cour dudistrict, et la procédure sera celle suivie par cette cour dans I’exer- 
cicede sa juridiction en matiere de fautes sommaires. 


ANNEXE E 


Formule de l’engagement pour le payement des ‘‘ droits des pau- 
_ vres” a fournir en vertu de l'article 4, par une personne résidant 
dans la colonie. : ~ 

Il est donné avis a tous par les présentes que je SOUSSIQNE 0. eennnnnnnnnn : 
PA oe, NMI mum engage ici, envers le Roi et ses heritiers et ses 
successeurs; pour le somme de. nal ninioicasiet aoa , a payer 
au Roi ou a ses héritiers et successeurs, et pour le payement de laquelle je 
m’engage, par les présentes, avec mes héritiers et successeurs. 

Scéllé de mon sceau, le ; 

C1 eer SORES Ne eee teaee regen TO PIE eee , voulant donner 
des garanties du payement de tous les « droits des pauvres ») qui pourront 
étre exposés par le gouvernement de Sainte-Lucie au sujet deo. nnmnnnnnm 

La clause de cet engagement est la Stivannbes: Sh jC a asciiciacie nn cinmmniaivnenemialeree 
paye au gouvervement de Sainte-Lucie tous les « droits des pauvres» qui 
peuvent étre exposés au:shjetleia. Aik eRe ee 
en vertu des dispositions de l’Ordonnance de 1904 sur les indigents infir- 
mes et les immigrants, l’obligation ci-dessus tombera (shall be void) ; au- 
trement elle restera en vigueur. 

Signe, scellé- et. délivré par le:-susnonimedh ied, ah ate 
en! presenet dean, Caen eM Seal s..d high eR / 


Adopte par le Conseil législatif, le 


ee ea 
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FRANCE 


Décret Poa promulgation de Miya Sires international ayant 
pour but d’assurer une protection efficace contre le trafic connu 
sous le nom de « traite des blanches », conclu a Paris, le 18 mai 
1904, entre la France, l'Allemagne, la Belgique, le Danemark, 
Espagne, jla Grande-Bretagne, I’Italie, les Pays~Bas, le Portu- 
gal, la Russie, la Suéde et la. Norvége et la Suisse. 

} (7 février 1903) (1) 

Le Président de la République francaise, 

Sur la proposition du Ministre des Affaires étrangéres et du Ministre de 
VIntérieur, 

Décrete : : | 

ARTICLE PREMIER. — Un arrangement international ayant pour but 
d’assurer aux femmes majeures abusées ou contraintes, commeaux femmes 
et filles mineures, une protection efficace contre le trafic criminel connu 
sous le nom « Traite des blanches », ayant été conclu a Paris, le 18 mai 
1904, entre la France, ’ Allemagne, la Belgique, le Danemark, l’Espagne, la 
Grande-Bretagne, I’Italie, les Pays-Bas, le Portugal, la Russie, la Suede et 
la Norvége et la Suisse (2) ; 

Les ratifications de-cet acte ayant été déposées a Paris, le 18 janvier 1905, 
par la France, Allemagne, le Danemark, l’Espagne, la Grande-Bretagne, 
I'Italie, la Russie, la Suéde et la Norvege et la Suisse ; 

L’Autriche-Hongrie ayant adhéré audit arrangement, le 18 janvier 1905 ; 

Ledit arrangement, dont la teneur suit, recevra sa pleine et enti¢re exé- 
cution a partir du 18 juillet 1905. | 

(Voir texte de l'arrangement: Archives diplomatiques tgot-1902, n° 3, 
p. 332, a la suite de la Conférence internationale pour la répression de la 
Traite des blanches; suivent les signatures apposées au bas de l’arrange- 
ment : 

« En foi de quoi, les¥plénipotentiaires respectifs ont signé le présent 
» arrangement et y ont apposé leurs cachets. 

» Fait a Paris, le 18 mai 1904, en un seul exemplaire, qui restera. dé- 
» posé dans les archives du Ministére des Affaires étrangeéres de la Répu- 
» blique frangaise, et dont unecopie certifiée conforme sera remise a chaque 
)) puissance contractante. 

» (L. §.) Signé: Detcassé&. — (L.S.) Ravortww. — (L.S.) A. Leeuair, — 
» (L. S.) F. Reventtow. — (L. S.) F. pe Leon y Castitio. — (L. S.) Ep- 
» mUND Monson. — (L.S.)G. Tornietir. — (L. S.) A. pEStusers. — (L. S.) 
» T. pE Souza-Roza. — (L. S.) NELipow. 

») Pour la Suéde et la Norvege : 

» (L. S.) Signé: AKERMAN. (L. S.) Larpy »). 

Art. 2. — Le Ministre des Affaires étrangéres et le Ministre de 1|'Inté- 
rieur sont chargés, chacun en ce quile concerne, de l’exécution du preé- 
sent décret. 


Fail a Paris, le 7 février 1905. Emice Lovser. 
Par le Président de la République : 
Le Ministre des Affaires étrangeres, Le Ministre de lIntérieur, | 
DELCASSE. EKug. Errenne. 


(1) Journ. O/f., 19 février. 

(2) Les gouvernements de la Belgique, des Pays-Bas et du Portugal n’étant pas en 
mesure de déposer leurs ratifications ont demandé un délai pour procéder 4 cette 
formalité. Ce délai a été fixé au 418 juillet 1905 au plus tard. 


se 
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GRANDE-BRETAGNE. — RUSSIE 


Correspondance diplomatique entre la Grande-Bretagne et la 
Russie concernant l’Incident de Hull (1). 


Le Gouvernement britannique vient de publier et de faire remettre aux 
deux chambres du Parlement une série de piéces relatives 4 Vincident de 
la mer du Nord (2). Ces documents qui comprennent surtout les dépéches 
échangées entre le marquis de Lansdowne et sir Charles Hardinge, ambas- 
_ sadeur britannique a Pétersbourg, éclairent toute la période de temps qui 
s’étendit entre la premiére nouvelle de l’incident dont la flottille de péche 
« Gamecock )) fut victime dans les parages du banc des Dogres (3) et la si- 
gnature qui eut lieu le 25 (12) novembre a Pétersbourg de la « déclara- 
tion » concernant linstitution d’une Commission Internationale d’en- 
quéte (4). 

A peine informé de l’incident, lord Lansdowe télégraphia 4 Sir Ch. Har- 
dinge qu’il eit a faire connaitre les faits au Comte Lamsdorff. « La ma- 
tiére, disait-il, était de celles qui ne souffraient pas de délai : le gouverne- 
ment britannique attendrait d’avoir recu des explications du gouverne- 
ment russe avant de formuler ses demandes, mais il réclamerait des 
excuses, une réparation prompte et totale et des garanties contre la pos- 
sibilité du retour de pareils incidents intolérables (5) ». Le méme jour, 24 
octobre, lord Lansdowne avait un entretien avec M. Sazonow, chargé d’af- 
faires russe: il lui demandait des explications, mais M. Sazonow était sans 
nouvelles et ne pouvait faire connaitre qu’une chose, c’est que de nombreux 
rapports avaient prévenu le gouvernement russe que des agents japonais 
tentaient d’organiser une attaque contre la flotte de la Baltique (6). Le 25 
octobre le comte Benckendoff, ambassadeur de Russie 4 Londres, revenu a 
son poste la veille au soir, se rendit dans la matinée au Foreign Office : 
lord Lansdowne lui fit part des démarches du gouvernement britanni- 
que, les mémes que celles dont il avait entretenu la veille son ambassa- 
deur a Saint-Pétersbourg et insista pour qu’une solution rapide inter- 
vint (7). 

Le lendemain 26 octobre, Lord Lansdowne et le comte Benckendorff se 
virent 4 deux reprises. L’ambassadeur venait de recevoir un télégramme 
du comte Lamsdorff lui disant que l’amirauté russe n’avait encore requ 
« aucune information directe au sujet du malencontreux incident sur- 
venu dans la mer du Nord ». Le comte Lamsdorff terminait en chargeant 


(1) Analysée par M. Gilbert Gidel, Docteur en Droit. 

(2) Russia. N° 2, 1905. Correspondence relating to the North Sea Incident. Presented 
to both Houses of Parliament by command of His Majesty. February 1905. (Cd. 2350). 

(3) N° 5. 

‘ N° ob. Voir Archives diplomatiques, 1904. N° 11-12, page 1323. 

(5b) N° 2. 

(6) N° 6. 

(7) N° ro. 
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le comte Benckendorff « d’exprimer sans plus de retard au gouvernement 
britannique le plus profond regret du gouvernement Impérial du néfaste 
incident dont les pécheurs anglais avaient été les victimes(1) ». Lord 
Lansdowne « insista sur la nécessité de prendre des mesures promptes 
pour ar réter la flotte. Si on lui Jaissait continuer son voyage, dit-il, sans 
— qu’elle touchat a Vigo, nous pourrions nous trouver en état de guerre 
avant que la semaine fut passée. » Il saisit cette occasion pour attirer 
l’attention de l’ambassadeur russe sur le communiqué qui paraissait le 
méme jour dans les. journaux, relatif a la concentration de la flotte an- 
glaise 4 Gibraltar et ailleurs. Quelques heures apres, que cette premiére 
entrevue eul pris fiu, lord Lansdowne recut un télégramme de _ sir Char- 
les Hardinge (2) : comme les termes de ce télégramme étaient tels que l’on 
pouvait se demander si le gouvernement russe prenait réellement des 
mesures effectives pour arréter la flotte 4 Vigo, afin d’ouvrir une enquéle 
pour.déterminer les responsabilités dans Vincident de la mer du Nord, 
lord Lansdowne pria le comte Benckendorff de bien vouloir venir con- 
férer avec lui de ce sujet. Aprés une longue discussion le comte Bencken- 
dorff .promit de télégraphier 4 son gouvernement que le gouvernement 
britannique demandait que « l’amiral commandant la flotte désignat, 
apres une enquéte sommaire et qui ne demanderait que quelques heures, 
le ou les officiers responsables de l’incident. Ces officiers devraient étre 
ultérieurement soumis a une enquéte approfondie a Saint-Pétersbourg. 
Par suite il fallait qwil revinssent immédiatement en Russie. Leur juge- 
ment immediat était considéré par le gouvernement britannique comme 
‘une condition absolue de la terminaison pacifique de lVincident : le gou- 
vernement britannique s’opposait a ce que l’on permit a ces officiers de 
continuer la campagne avant le jugement. » La situation, devait ajouter 
Yambassadeur dans son télégramme, était encore compliquée par le fait 
‘que le premier ministre devait faire un discours le vendredi suivant, 
(c’est-a-dire le surlendemain) ef qu’il lui était pret ol nae d’éviter de s'y 
prononcer définitivement (3). 

Que se passait-il cependant é a Petersbourg ) La nouvelle de l’incident du 
banc des Dogres y était parvenue le 24 octobre. Aussit6t sir Ch. Hardinge 
s’était rendu auprés du comte Lamsdorff et il lui avait représenté, « non 
comme ambassadeur britannique, mais comme ami » — (il n’avait pas, en 
effet, d'instructions) — que pour maintenir les relations amicales entre les 
deux pays, une déclaration s‘imposait que ceux qui se trouvaient impli- 
qués dans V’accident seraient punis si l’on relevait des fautes 4 leur charge 
et qu’une réparation complete serait accordée. Le comte Lamsdorff 
déclara désirer attendre le rapport de l'amiral, mais promit une enquéte, 
une réparation et la punition de ceux qui pourraient étre trouvés respon- 
sables (4). 

Le 24 et le 25 octobre, les nouvelles officielles manquaient toujours. Le 
comte Lamsdorff vint voir, le 25 octobre, sir Charles Hardinge et lui 
exprima les regrets sinceres de l’Empereur qui « prendrait les mesures 
nécessaires de réparation envers les victimes des qu'il aurait un compte 
rendu clair des circonstances qui avaient entouré l’incident » (5). 


(1) N° 12. Annexe tr. 
(2) at; 

‘ES 0s eee © 

(4) N° 3. 

(5) N° 8. N° 36. 
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Le 26 octobre, méme absence de nouvelles; le capitaine Cathorpe, attaché 
naval britannique, se rendait vainement a l’amirauté pour en obtenir :- 
Vamiral Wirenius, chef d’Etat-Major, a la demande du capitaine Gajharpe 
si l’amirauté avait demandé un rapport a l’amiral commandant la flotte de 
la Baltique, répondait par la négative et persistait a répéter que, du 
moment que l’amiral Rodjestvensky enverrait‘certainement un rapport, il 
était inutile de lui envoyer des instructions en ce sens (1). C’est alors 
que sir Charles Hardinge énvoya une note au Comte Lamsdorff pour 
le presser de prendre des mesures afin d’obtenirdes nouvelles (2). 

Le 27 octobre enfin, des nouvelles de Pamiral Rodjestvensky arrive- 
rent simultanément a Londres et a Pétersbourg. Le capitaine Bostrém, 
attaché naval Tusse a Londres, recut un télégramme de l’amiral com- 
mandant la flotte de la Baltique, expédié de Vigo le 26 octobre, a gh. 5o 
du soir: il s’empressa de le porter a la connaissance de lord Lans+« 
downe (3). En méme temps, sir Charles Hardinge recevait communica- 
tion de deux télégrammes adressés a l’amirauté russe par l’amiral Rod- 
jestvensky. « L’incident de la mer du Nord, disait V’amiral, a été pro- 
voqué par deux torpilleurs, qui, les feux éteints et protégés par 
lobscurité, se disposaient a attaquer le vaisseau de téte de l’escadre. 
Quand Vescadre a commencé d’abord a donner des signaux.de guerre et 
ensuite a tirer, plusieurs autres petits batiments 4 vapeur, ressemblant 
aux vapeurs de péche, furent découverts. L’escadre a taché de ménager 
ces bateaux et a cessé le feu des que les torpilleurs avaient disparu » (4). 

Des que le Gouvernement britannique eut connaissance des télégrammes 
de l’amiral Rodjestvensky, il s'informa aupres de l’amirauté britannique, 
puis aupres des Gouvernements japonais, francais, allemand, néerlandais, 
danois et suédois sur le point de savoir si, dans la nuil du 21 au 22 oclo- 
bre, il se trouvait des torpilleurs ou destroyers appartenant a la flotte 
anglaise ou a celle d’un de ces Gouvernements sur les parages du Dogger 
Bank (5). Ces divers Gouvernements répondirent tous, y compris le Gou- 
vernement japonais, qu’aucun de leurs torpilleurs ou destroyers ne se 
trouvait a la date indiquée dans le voisinage des lieux ot s’était produit 
l'incident (6). Avant méme d’ailleurs d’étre en possession de ces réponses 
lord Lansdowne avait fait savoir a l’'ambassadeur de Russie dans un en- 
tretien qu’il eut avec lui le 27 octobre, que le Gouvernement britannique 
ne pouvait admettre les explications de l’amiral Rodjestvensky « qui cer- 
tainement ne convaincraient pas le pays », et qu'une enquéle a Vigo 
était insuffisante. Il était absolument nécessaire aux yeux du Gouverne- 
ment britannique que, avant que la flotte russe ne quiltal Vigo, une en- 
quéte fit faite par les autorités russes pour déterminer quelles étaient 
les personnes responsables de lattaque dirigée contre la flottille de 
péches Ces personnes seraient laissées en arri¢re par l’amiral Rodjest- 
vensky, ainsi que toutes celles dont le témoignage serait regardé par les 
autorités navales russes comme essentiel pour l’éclaircissement des faits. 
En second lieu, une enquéte serait ouverte sur ces faits par une Cour 


(1) N° 11, n° 32 et Annexe au n° 32, n° 36. 

(2) N° 36. 

(3) N° 16, n° 19. 

(4) N* 14-15. Pour le texte de ces deux télégrammes (en francais), n° 37 Annexes. 

(5) N° 18. 

(6) Réponses des agents britanniques * & Paris nm’ of ot 47 a Copenhague n° 26, a 
Berlin n® 25 et 63, a ‘la Haye n° 38, a Stockholm n° 46. — Réponse du ministre du Ja- 
pon a Londres n° 48. — Réponse de VAmirauté britannique n°” 20 et 39, 
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indépendante de caractére international; les articles 9 a 14 de i Conven - 
tion de La Haye pourraient servir de euide pour procéder a cette enquéte : 
la Commission pourrait se composer d’officiers de marine d’un rang 
élevé représentant la Russie et la Grande-Bretagne et aussi trois autres 
grandes puissances. En troisieme lieu le Gouvernement russe — condition 
sine qua non — donnerait l’assurance d’infliger un chatiment convenable 
aux personnes, qui, le cas échéant, pourraient étre trouvées coupables 
par la Commission internationale (r). 

Le 28 octobre, sir Ch. Hardinge requt du comte Lamsdorff la nouvelle 
que le ministre de la Marine avait donné aux navires de la flotte russe, 
temoins de lVincident, l’ordre de-rester 4 Vigo (2). Le ministre russe in- 
formait en méme temps lambassadeur anglais que le télégramme sui- 
vant avait été adressé le jour méme au comte Benckendorff « Désirant 
jeter le plus de lumiere possible sur tout ce qui s’est passé dans la mer du 
Nord, ’Empereur trouverait utile de déférer examen scrupuleux de 
cette question 4 une commission internationale d’enquéte prévue par 
la Convention de La Haye. D’ordre de Sa Majesté, Votre Excellence 
est invilée 4 proposer ce mode de solution au Gouvernement de Sa Majesté 
Britannique (3) ». Cette Commission d’enquéte éclaircirait les faits et, 
apres Venquéte, alors seulement, serait discutée la question de responsa- 
bilité et ses consequences (4). 

Lincident étail des lors virtuellement arrangé. C’était le soir méme du 
jour ou parvint a Londres le télégramme russe proposant la nomination 
d’une commission d’enquéte, que M, Balfour devait prononcer, a Sou- 
thampton, son discours. D’un commun accord entre le marquis de 
Lansdowne et le comte Benckendorff fut arrangé le sens des déclarations 
du Premier Ministre relativement a incident de la mer du Nord. « Le 
Gouvernement Russe, a la nouvelle de l’incident, a exprimé aussitdt ses 
regrets profonds. L’Empereur de Russie a télégraphié au Roi dans le 
méme sens. Le Gouvernement Russe a promis aussi la compensation la 
plus libérale. Ordre a été donné par lui que la partie de la flotte mélée a 
Vincident séjournat a Vigo, afin de permettre aux autorités navales de dé- 
terminer les officiers responsables de l'incident. Ces officiers et ceux qui 
ont assisté aux faits n’accompagneront pas la flotte en Extréme-Orient. 
Une enquéte sera instituée sur les faits. Le Gouvernement Russe consi- 
dere qu’il serait bon de confier le soin de cetle enquéte 4 une Commission 
Internationale du genre prévu par la Convention de La Haye. Les person- 
nes trouvées coupables par ce tribunal seront jugées par le Gouverne- 
ment russe cl punies comme il convient. Le Gouvernement russe se charge 
de prendre des précautions contre le retour de pareils incidents et. a cet 
effet spécial, des instructions seront données a4 toute la flotte russe pour 
protéger contre tous risques le commerce des neutres » (5). 

Le 31 octobre lord Lansdowne fut informé que les officiers qui auraicnt 
a déposer devant la Commission d’ enquéle, avaient recu lordre de débar- 
quer a Vigo (6): c’étaient le capitaine de frégate Klado, les lieutenants 
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Ellis et Shramtchenko, l’enseigne OH. (1). Le méme jour, 31 octobre, 
le Gouvernement britannique fit parvenir 4 sir Ch. Hardinge pour le 
remettre au comte Lamsdorff un projet de Convention pour l’institution 
d’une Commission Internationale (2). 

L’adhésion russe ne se fit pas attendre et le 4 novembre (22 octobre) le 
comte Lamsdorff déclara « accepter intégralement » le projet anglais (3)... 

D’ores et déja un certain nombre de points étaient acquis; 1° Jusqu’a la 
conclusion de l’enquéte aucun blame ne serait adressé a qui que ce fut et 
a fortiori aucune punition ne serait infligée. 2° La conduite de toutes les” 
personnes mélées a lincident et non pas uniquement celle des officiers 
russes serait soumise. 3° La punition des personnes coupables — s’il y en 
avait — aurait lieu conformément a leur loi nationale (4). 

Sur un point les Gouvernements russe et britannique étaient en discus- 
sion: c’était sur la question de responsabilité qui faisait l'objet de T’ar- 
ticle 2 du projet de Convention. L’article 2 du projet britannique était 
ainsi concu: « La Commission fera une enquéte et dressera un rapport sur 
toutes les circonstances relatives a l'incident de la mer du Nord, et en par- 
ticulier sur la question de savoir a qui incombe la responsabilité de l’in- 
cident et sur le degré de blame qui doit s’attacher aux personnes a la 
charge desquelles cette responsabilité aura pu étre constatée (5). » L’art. 2 
du projet russe transmis le 12 novembre par le comle Lamsdorff a sir Ch. 
Hardinge était, au contraire, ainsi rédigeé: « La Commission devra exa- 
miner toutes les circonstances ayant trait a Incident de la mer du Nord, 
notamment, élucider les faits y relatifs et se prononcer sur la ques- 
tion de responsabilités, selon les résultats de l’enquéte (6). » Le Ministere 
des Affaires Etrangeres de Russie apres avoir consulté M. de Martens et 
les meilleurs jurisconsultes russes, était d’avis en effet que le texte origi- 
nalde l'article If du projet anglais était contraire au sens de la stipulation 
de la Convention de La Haye relative aux Commissions d’enquéte (7). 

Le malentendu se dissipa vite: lord Lansdowne avait entendu proposer 
la réunion non pas d’une Commission « identique » a celles prévues par 
la Convention de la Haye, mais d’une Commission « analogue (8) ». | 
Comme l’écrivait le comte Lamsdorff a sir Ch. Hardinge (9) « ‘le malen- 
tendu consistait en ce que le gouvernement Impérial était persuade, des le 
commencement, que les stipulations de la Convention de La Haye con- 
cernant les Commissions Internationales d’enquéte seraient la base unique 
de notre arrangement dans le cas présent ; tandis que le gouvernement de 
Sa Majesté Britannique entendait attribuer 4 la Commission d’enquéte 
une compétence plus étendue. » Le texte finalement adopté reproduisit 
d’une maniere tres fideéle le sens de l'art. 2 du projet britannique. 

Le 5 novembre lord Lansdowne proposa Vaddition 4 son projet de trois 
articles : le premier relatif a l’adjonction 4 la Commission d’un Juriscon- 
sulte-Assesseur pour chacune des deux H.P.C. est reproduit dans l’alinéa 
troisieme de l’art. 1° de la Convention définitive ; le second a été repro- 


(1) N° 54. 
(2) N° 42, n° 43. Le texte du projet anglais en annexe au n° 43, 
(3) N° Go, n° 65. 
(4) N° 58. 
(5) N° 43 annexe art 2. 
(6) N° 72 et n° 79 annexe 2°, le texte du projet russe. 
6 ‘ 


(8) N° 77, n° 78. 
(9g) N° 88, annexe 1. 
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duit dans le méme texte en ce qui concerne la nomination par chacune des 
deux H. P. C. d’un Agent; ence qui concerne le paiement des frais, il 
fait l'objet de Varticle VIII de la Convention définitive ; le troisieme arti- 
cle additionnel proposé par lord Lansdowne figure dans la Convention 
définitive sous la rubrique article VII (1). 

Entre temps les Commissaires russe et anglais étaient nommeés : l’amiral 
Kaznakoff pour la Russie (2), l’amiral sir L. Beaumont pour Il’Angle- 
terre (3). Le gouvernement anglais proposa le 11 novembre que le choix 
du cinquiéme commissaire, au cas ou les quatre aulres commissaires ne 


pourraient se mettre d’ accord a ce sujet, fut dévolu aS. M. l’Empereur | 


d’Autriche (4) : le Gouvernement Russe donna son adhésion a cette propo- 
sition (5). 

Le 17 novembre, le comte Lamsdorff remit a sir Ch. Hardinge un pro- 
jet de Convention contenant les points sur lesquels les deux Gouverne- 
ments étaient tombés d’accord (6). Le comte Lamsdorff acceptait, ainsi 
que le demandait le Gouvernement britannique que le préambule de la dé- 
claration contint, d’une maniere plus developpée que dans le projet russe 
primilif, ’énumération des dommages causés aux chalutiers anglais ; 
d’autre part il avait obtenu l’insertion dans l’art. II des mots : « les res- 
sortissants DES pEUx Hautes Puissances contractantes ». Cette nouvelle 
rédaction offrait le grand avantage que les officiers russes n’apparais- 
saient plus comme seuls exposés au blame. Le Gouvernement britan- 
nique accepta ce second projet russe. La Convention definitive le repro- 
duisit d’une maniere a peu pres textuelle. 

Quelques modifications de forme y furent seulement introduites : Au lieu 
de « Le Gouvernement impérial de Russie garde a sa charge, par récipro- 
cité les frais de l’enquéte faite par lui préalablement 4 la réunion de la 
Commission », l’art. VIII portera « les deux Hautes Parties contrac- 


tantes s’engagent a garder chacune a sa charge, par réciprocité, les frais” 


de Venquéte faite par elle préalablement, etc. (7) ». De méme encore, dans 
l’article 1°", alinéa 2, les mots : « celui-ci (le cinquieme commissaire) sera 
choisi » seront remplacés par ceux-ci: « Sa Majesté l’Empereur d’Autri- 
che, roi de Hongrie, sera invité a le nommer » (8). 

Le 25 novembre dans l'aprés-midi fut signée la « Déclaration concer- 

nant linstitution d'une Commission internationale d'enquéte au sujet de 
‘incident de la mer du Nord (9) ». Le Gouvernement russe demanda que 
le texte ne fut pas public j jusqu’au lundi matin 28 novembre (To), date a 
laquelle il devait paraitre dans le Messager Offi ciel. 


(1) N° 62. (6) N° 88, annexe 2. 

(2) N° 50. (7) N° gx 

(3) N° 91. (8).N° go. 

(4) N° 7o. (9g) N° 95, n° 96 annexe 1° 
(5) N° 81. (10) N° 95. 
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